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SITO DI BONIFICA DI INTERESSE NAZIONALE DI PIOMBINO

Documento preparaiorio della Conferenza di Servizi istruttoria del glorno 7/08/2008 presso 1a Direzione
Generale per la Qualitd della Vita del Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio & del Mare

1. Indagini Piano di caratterizzazione nel perimetro dello stabilimento Lucchini — 1°
Report delle attivith di indagine eseguite sulle aree demaniali in concessione a tutto
il 15 novembre 2007, trasmesse dalla Lucchini S.p.A. con nota Prot. ECO167/08 del
14.07.08 ed acquisite dal Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del
Mare al prot. 17608/QdV/DI del 28/07/08

La Direzione QdV, prendendo atto della trasmissione del “1° Report delle attivita di indagine
eseguite sulle aree demaniali in concessione a tutto il 15 novembre 2007”7, nel perimetro dello
stabilimento Lucchini, chiede all’Azienda, di adottare inferventi di messa in sicurezza di
emergenza e/o di integrare gli interventi di m.i.s.e. gida adottati mediante un sistema di
barrieramento fisico Jlungo Pintero affaccio al mare sia delle aree di proprietd che di quelle
demaniali in concessione, al fine di impedire la diffusione della contaminazione verso il
bersaglio costituito dal mare medesimo.

La Direzione QdV chiede all’Azienda Jla prosecuzione del monitoraggio delle acque
sotterranee dopo aver condiviso con ARPAT P’idoneo protocollo finalizzato a migliorare le
modaliti di spurgo dei piezometri, di prelievo e di trattamento dei campioni di acque di falda,
nonché di scelta di nuovi parametri analitici indicatori e di metodi di prova comuni.

La Direzione QdV chiede, altresi alla Lucchini Piombino SpA, di trasmettere, entro 15 giorni
dalla data della presente Conferenza di Servizi istruttoria, al fine della presa d’atto dei
risuitati medesimi, una relazione integrativa in merito ai risultati della caratterizzazione delle
aree di proprietd e di quelle in concessione demaniale, che ottemperi alle prescrizioni
formulate dalle Conferenze di Servizi istruttorie del 26.06.2007 e del 10.04.2008.

La Direzione QdV chiede, inoltre all’Azienda di trasmettere la documentazione cartacea
relativa al “1° Report delle attivitd d’indagine”, cosl come dall’Azienda stessa assicurato,
nonché la “Relazione intermedia consuntiva delle atfivitd di indagine, con i risultati gia
trasmessi sino al 4 giugno 20087, con la descrizione puntuale delle modalitd di indagine
eseguite durante tutta la caratterizzazione.

O(\ x




SITO DY BONIFICA DI INTERESSE NAZIONALE DI PIOMBINO
Documento preparatorio della Conferenza di Servizi istruttoria del giorno 7/08/2008 presso la Direzione
Generale per la Qualith della Vita del Ministero dell’Ambiente ¢ della Tutela del Territorio e del Mare

2. Indagini Piano di caratterizzazione ed Analisi di Rischio Sito-Specifica applicata

all’area antistante la discarica aziendale del sito Lucchini S.p.A. di Piombino,
trasmessi dalla Lucchini S.p.A. e dalPASIU S.p.A. e con nota del 25.07.08 ed
acquisite dal Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare al

prot. 17620/QdV/DI del 28/07/08
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SITO DI BONIFICA DI INTERESSE NAZIONALE DI PIOMBINO
Documento preparatorio della Conferenza di Servizi istruttoria del giorno 7/08/2008 presso 1a Dirczione
Generale per la Qualitd della Vita del Ministero dell’ Ambicnte e della Tuatela del Territorio ¢ del Mare

La Direzione QdV, a seguito di istruttoria tecnica sulPelaborato in esame, vista ’evidente
contaminazione delle acque di falda da metalli, inquinanti organici, Composti Organici
Aromatici, Policiclici Aromatici, Alifatici Clorurati non Cancerogeni e Clorobenzeni, chiede
alla Lucchini S.p.A. ed alPASIU S.p.A. di attivarc immediati interventi di messa in sicurezza
d’emergenza delic acque di{2ida anche mediante la realizzazione di una barriera fisica.

La Direzione per 1a Qualita della Vita, inoltre, a seguito di istruttoria tecnica sulla ®Analisi dj

rischio Sito-Specifica applicata all’area antistante la discarica aziendale del sito Lucchini

S.p.A. di Piombino”, effettuata congiuntamente all’Istituto Superiore di Sanita, formula le

seguenti osservazioni/prescrizioni:

1. pon sono chiare le motivazioni per cui sono stati eliminati i percorsi di esposizione quali:

contatto dermico, ingestione di suolo e sollevamento polveri, ¢i6 in quanto il progettista afferma

lo strato di riporto, presumibilmente risultato contaminato (anche se cid non emerge chiaramente

dagli atti trasmessi), va considerato come sorgente secondaria;

¢ necessario utilizzare la seconda revisione dei “Criteri metodologici per I’applicazione

dell’analisi assoluta di rischio ai siti contaminati”, marzo 2008 e la banca dati ISS-ISPESL,

maggio 2008;

3. ai fini della elaborazione dell’analisi di rischio ai sensi del D.Lgs 152/2006 ¢ necessario,

- individuare su base sito-specifica tutti i parametri di cui alla nota prot; 009462 del 21/03/07,
acquisita dal Ministero dell'Ambiente e della Tutela del Territoric e del Mare al prot.
8242/QdV/DI del 26/03/07, secondo le modalitd di determinazione e validazione di cui al
documento APAT “Documento di riferimento per la determinazione e la validazione dei
parametri sito-specifici utilizzati nell’applicazione dell’analisi di rischio 2i sensi del Digs
152/06”, trasmesso al MATTM con nota prot: n. 019509 del 03/06/2008 e disponibile sul sito
web  del’APAT  (http://www.apal.gov.it/site/_files/Documentopervalidazioneparametrisito-
specifici.pdf). La documentazione inerente le prove -sito-specifiche effettuate dovrd essere
allegata alla relazione contenente ’analisi di rischio;

4. si chiede al progettista di fornire tutti ghi input e gli output del software “Rome v. 2.1”
utilizzato, al fine di effettuare una valutazione precisa di detta analisi di rischio.

La Direzione QdV chiede, quindi, alla Lucchini S.p.A. ed all’ASIU S.p.A. di rielaborare

Panalisi di rischio sulla base delle prescrizioni sopra formulate.
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SITO DI BONIFICA DT INTERESSE NAZIONALE DI PIOMBINO

Documento preparatorio della Conferenza di Servizi istruttoria del iorno 7/08/2008 presso la Direzione
Generale per la Qualitd della Vita del Ministero dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio ¢ del Mare

3. “Progetto definitivo di bonifica dell’area denominata Chiusa all’interno del S.LN.
di Piombino trasmesso dall’ Autorita Portuale di Piombino con nota Prot..n.5581/08
del 1.08.2008 ed acquisito dal Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio
e del Mare al prot. 18502/QdV/DI del 5/08/08.

1] presente documento € state Tedatto .dall’Autorita Portuale «di-Piombino sulla base dei risultati ottenuti dalla
caratterizzazione eseguita da:ICRAMN, per conto-dell"Autorita Portuale di*Pionibina, nel Settembre 2007.

L’area caratterizzata fisulta inoltre-essere-contenuta all'interno -dello “Studio- di ‘Fattibilith. per -la realizzazione degli
! interventi di messa in sicurezza di emergenza deliu falda acquiferd” redatto da [CRAM nel Marzo 2008.

i A causa dello scarso fondale, . .carotaggi 'sono stati eseguiti ;per :mezzo di~un «ibrocorer ‘di piccole dimensioni
{ prelevando campioni indisturbati-da- carote dislunghezza di iLi5met], secondo’i livellistratigrafici: 0420:cm, 30<50-cm,
1 100-120 cm, 130-150-cm; ' - oL e T

¢ Complessivamente sono.state estratte nél settore:a.mare 8} 14 han, 17 ‘carote i sedimento, :da.ciascuna .délle quali
sono stati prelevatim, 4:campioni-dizsedlimento;per .:ani_bs'on’_dagg_iq‘:ambxent_z'i‘lé,;pelj;un totdle:didx]7= 68 .campioni-di
fondale matino,-oltre:an,4-ulteriort stazioni.dir éam‘pdidriarriéﬂtoﬁh:cﬁi;SQhovzstati\,pré_leivatizchmp’idn’i di:acqua,

Per .quanto riguarda ile -determinaziorii <andlitiche, :campiori sono, stafi -sottoposti :ad -analisi .¢himiche, fisiche,
Fmicr(')bidiogicheeeﬂtecotossicolo_g'i_éhe‘f SRR : o

{ Ai fini del calclo-dei volumi.da ‘banificare-alllinternodelllarea-caratterizzata, -i sedimenti :sono- stati suddivisi in-4

! categorie: :

- .verdi: sedimentizin.cuinessuno degli-anal it deéterminati:sup eralz qqhééﬁtﬁaziong.iiimite 7di dnterventosstabilita

- .gialli:iseﬁimcnﬁrcdn-con;:entraﬁone'r_cor_.r_ij)rébs_'atﬁ;zi, ilsvdloretlimitedidinte
‘quarta;:délidecreto 6; ol

colonna‘Brtabellal dllegata S;titolo™W, parte: attvomm.: ,
_ rossi:sedimeritilin cui almeno uno:degli:andli “deterniinati‘supera a.concentrazione pari-dl-valore di-colonna’B

tabella 1,.4llegato’d titolo™V, parte'quatta,-déldecreto legislativom.i152.d€l:2006;
dlmen {degliiandliti determiinati sia superiore :ai

- viola:-sedlimenti ‘pericolosizinicul ’
legatoD:deliDiligs A52/2006 Rarte

concentrazione idi.dlmeno un
valonerlin'iite-:pe:filé»:él‘ass'iﬁcazibn’efﬁellszsostan'ze;p"eﬁ_icdlo’s sintline

1V - Titolo-T:esIl,<comesindicatodalliart. °1 jcomma; ,,296:d6127 dicenibre:2006,-ai -fini-della
,.gestione.?f‘ddi;.sejQimcnfir;;cd_ritani'i'naﬁ' (per itg.rig Al b‘a;gf;d]-;gontgnuto,in...l'dr,bcarburi
totali, .si-& fattosfifetimentotasq I ‘Supétiore dizsanitd-dél5TLuglio
2006}, bt : NS -

| La stima. del-voluriizdei:sedimenti:d B!

0;50:m ! 4371,50-"
1;20:m . . 21.483;60"
1,50'm 4 43:552,50
\ Scarpate : ' 12.594,50
/ TOTALE 82.002,10




SITO DI BONIFICA DI INTERESSE NAZIONALL DI PIOMBINO

Documento preparatorio della Conferenza di Servizi istruttoria del giorno 7/08/2008 presso ia Direzione
Gencrale per la Qualitd della Vita del Minis{ero dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio ¢ del Mare

{ La partc restante da bonificare sard nggetto-di interventi successivi (IL-¢ III stralcio dibonifica) che verranno
i definiti in seguito-in.modo-daallinearsi.con le- previsioni:di.sviluppo-deliPorto.di‘Piombino previsti-da! nuovo
' Piano Regohtom Portudle dél;Porto i Biombine.che verra:adottato:entro ianno 2008.c.con la realizzazione
della MISE,
i Nel documento in oggetto s: fa presente. che:l Porto dizPlombino-dispone-di una vasca,gia.completata, dclia caplcnza
: residua di circa 100.000 m*(“vasca piccola’), e di una‘in corso di completamento-della-capacita di 1,5 milioni di m?
| (“vasca grande™), autorizzata al conferimento, ove,sara quindi-possibilexefliirvidi:sedimenti.dragati,
Si prevedono.distinte metodologie-operative;in funzione:déllamatura.déisedimenti;da Urggare:
- sedimenti rossi: saranno -dragati «¢ conferiti ‘direttamente ‘in “vasca -a Wiombino; -successivamente -al
riempimento completo delle vaséhe-sardnecessario operare:la-caratterizzazione: deimateriali refluiti nelle stesse
ai fini.di definire 1’eventuale attivazione o:meno.della bonifica prevista dal-comma 996;
- sedimenti gidlli: saranno dragati-c.conferiti direttamente‘invasca.aPiombine, sempre nell’ambito delle aree
dell’ Autorita Portuale;
- sedimenti verdi: i sedimenti verdi .da ‘movimentare per -effettuane la tbonifica degli strati sottostanti,
saranno o asportati.c-conferiti inwasca-o se:possibilezmovimertati:e’lasciatiiin:sito.
La tipologia di .dragaggio :scélta- per~1I-‘pr1mo .stralcio “di'bonifica, considerando a, scarsa :profonditd - del :fondale,
'omogeneita -dél materidle .da tbonifica il rminor ’tempo ¢disesecuziongsesle ‘facilitd -operative-;per il ‘successivo
sversamento®in-vasca:di:célmata; e\d1*f1pondrauhco,.salvogproblematwhe nscontrablh duranteil’interyento..
Durante le operdzmm di dra"agglo re yrefluimentoin +vasca :déi ssediment]; «lfine Ui dndividuare -e «contenere ogni
eventuale variazione .deirparametr : ambleniah \coinvolti; 2 Aprevede d1~esegun‘e 4un smoriitoraggio -dei 'parametri

ambientali potenzidlmente. influenzabili.dlle diverse‘fagis délle: gperazioni di‘boriifica, nello:specifico:
- monitoraggio-degli eventuali:canibiameritimslle: carattefisticHe: chimichése/fisiche:délla-colonna. d? acqua
- determinazione dellteventudle*Bioaccumtilo: i(metdlli,- TR ¢ se-analisidei sbiomatkers:su -campioni «di- orgamsmz
marini (mol} uschl‘bwalvx) 0pporﬁ1namente¢trap1antah nel area- oggetto d mdagme (musse] swatch);
all’interno-delle-seguenti:aree: : ‘- . : :
- arca dclla cosxddetta Chlusa*mleressata*dalle operazmmvdl dragaggxo‘

; superf male ‘e per 1.,parametr1 che supera ri: i
‘ inquinanti. ‘Contestualmente +dl :prélievo <dei. camplom ‘sard:; prewsto aunt.ar’ ievo. ‘batlmetnco -a COpcrtura completa 1
4, dell’area, ‘eseguibile con'sistema:single-o, multizbeam, -al. f' inexd] -venﬁcare Ha rlspondenza -delle quete findli-con le
previsioni«di-scavoida;progetto, :
1l progetto.in. oggetto-stima, peril costo: deIla ‘Bonifica: (medxante runozmne del *sedlmentl contammatl +€ "Successivo
, conferimento in vasca- di.colmata); T-Strdlcio«di’ lnterventomell’area denomlnata “Ohlusa”‘all’mterno'dol SN, di
{ Piombino, un onere.complessivo.di*€i11700{000;00; o .

La Direzione Qualitd della Vita, a seguito di istrutforia tecnica, effettuata congiuntamente ad
ICRAM, ésprime parere favorevole sul progetto presentato, formulando le seguenti
osservazmm/prescnzmm
. 1 sedimenti “verdi” da rimuovere in quanto compresi tra gli strati di sedimenti ¢ g1a1h e “rossi”
da dragare, nel caso di piccoll spessori devono essere cautelativamente equiparati al sedimenti

glalll
2. si richiede all’ Autoritd Portuale di inviare il cronoprooramma con la data di inizio e la durata

degli interventi indicati come II e III stralcio di bonifica.

fin




SITO DI BONIFICA DI INTERESSE NAZIONALE DI PIOMBINO

Documento preparatorio delta Conferenza di Servizi istruttoria del giorno 7/08/2008 presso la Direzione
Generale per In Qualitd della Vita del Ministero dell’ Ambiente ¢ della Tutela del Territorio ¢ del Mare

4. Varie ed eventuall:

41 “Interventi di Messa in Sicurezza dei Suoli e Progetto di Bonifica della Falda in
aree del Sito destinate alla realizzazione di alcuni Progetti del Piano Aziendale di
ammodernamento e di sviluppo dello Stabilimento” trasmesso dalia Lucchini
S.p.A. con nota Prot. BU22/08 de] 5.08.08 ed acquisito dal Ministero dell’ Ambiente
¢ della Tutela del Territorio e del Mare al prot. 18504/QdV/DI del 5/08/08

A fronte del Piano di-Caratlerizzazione ;appr,ova,to:dallavCon’[’ctenzafdi;"Ser.\zizi-:d{aoisofi‘a {61 :24:08.2005,.a;parfire dal

settembre 2005 Lucchini ha proceduto melljéffettuazione dei:sondaggi reqdélle indagidi:di-caratterizzazione dei
suoli e délleracque-di fdlda sin nélldzareedi =_~,p::qprii§¢é-'s'ia'1ng§llé:a'1{é:é.'!ﬂémaﬁiﬁ11 iinsconcesgione, ;giungendo al

completamento:dcllesstesseinztata -']i8:0J32008,_Tfa‘ttéés';'il\{é".'lé.--ihfdagiﬁ'iits_u;un”;a-nea:di.dima 350:000 :mg sulla quale

insistono cumuli di=ncs’iﬂu’i--déll.?at'ti\'ii'fﬁ+si'dér:u;gica chersonosstatizsotiqpostisa -sequestro -con -atti-disposti dalla
Procura della Repubblica.di Livornomél periodo ma rzo-—aprile2007.
Complessivamenite le indagini hanno -comportato rla redlizzazione «li 1406 sondaggi (con Pattrezzaggio di 245

piezometri) con;p::eliev.o-.di»4l445can1,pipn'ic’('li.-_su’d_lo;e».itt%{)_'&carqgjpﬁiadi;aq]ga(_tliféféil'da. . ,
A partire dal-Giugno 2007, -2‘1'1l_ot-.scqp'0'561i_i_?fayoﬁi‘reile;aggi_ljs"j-:itec'ﬁiéhq;‘mim'tezéllazdéﬁriizione-. di uniProgettounitario di

Bonifica della Falda,pertil:STN:di;Bionibino:avyiato:d aﬁeaaél}aﬁﬁiﬁgiion Qualita-délia Vitard€INIATEM Lucehiini

ha messo in .atto runo ssforzo -suppletivosper ssypportare ‘e aattivifa ssviluppate all¥stituto “Ceritrdle ;per la ‘Ricerca
Scientificase TecnologicaApplicataxdlMdre IGRANE seffettiandg; lirex i }é“:dtfxmfﬁiﬂi‘:,prqpﬁiascomp'ejten_;a;‘f?inﬁagini

stpp]etive,per-%la.:caraﬁeﬁizzazidne“‘fprdféﬁai sl sottosuglosesllatfiltamélla fascia-costieraantistante Temergenza
dunile della-MacroisolaiNord-dél:sitoi(arearconiFiano AiCarafterizzazioneaoura:dél Comune dF*Plombing), ™

Nel quadro di cui .sopra .Lucchini :ha -predisposto, un piano Slufiennale 41 dnvestimenti ‘finalizzato aljo.=sviluppo
industriale e all’ammodernamento-impiantistico dello;stabilimento da realizzarsi-in-parallelo ad importanti interventi:di
ambientalizzazione del sito e diriqualificazione.del territorio circostante, _

Tale Piano Industriale, per quanto:di'spve,ciﬁco'inter.es_se.=su1;ﬁtont§;:arriﬁi¢ntale ‘-vs:i;ponve-iin'rlinea»'di-conthluitﬁ':co,n;alcuni
dei ;punti qualificantischis :sono ‘stti opgetf: ) Protocgllo idiintesai@Azioniyperi Ymiglioramento-delle§Gondizioni
Ambientali délarea IndustridlevgiBortidlese va R a: Tiertitosiosdl Rionibing):-sttto ine
1'1.04:2005+dalla Tucehifiiiinsieme:con VAT c
‘Livorno;Comune.difPioribite; 3it
Proprio nella “citatailinea ¥di
Agglomerato' etltha avviato'la filocd

izzazione:del oitte idll!
recante il Piano di Azione .vp_er',"ilmii_;’;'libr'ziméri’tb»:'delj.e':.c‘o.ndi-moni’::aﬁil‘i)‘i,éritalf-zd’e‘ll’iarea ‘Industridle-e Portuale we la
riqualificazione de} Tertitorio-di:Piombing ST e e e '
Analogamente slifrontesdella:salvaguardi ig
che-ha:consentito:dlitempo’stess ing
“acquardizfalda(progetio TNBA
un ulteriore intervento (Cornia Tndu
reflui in-uscita dai-depuratori-di-San*V.
scarico-in mare. . S s T Pl S
Ha altres] in corso di:redlizzazione un impianfo-di trattamento ‘délle -acqueréflue.di-ckeria (completamento--entro
ottobre 2008) che:consentita-di-ri durrein-mariera:drasticail imp atto:amibientale:di:tdle:scarico dn'mare. '
11 quadro delle attivitd in corso, che si ;pongono in-linea di ;c_pﬁfiﬁﬁité «con’ il Protocollo .d’Intesa, annovera la
realizzazione di importanti interventi :di riduzione delle eniissioni ‘diffuse .che 'includone nell’istallazione -di un
impegnativo sistema di contenimento-e rélativo sistema di abbattimento ‘sl “Capannone Acciaieria :(ccompletamento
entro.inizio.2009). ' o G e o
Oltre a quanto sopra <l -Piano Industridle prevede ‘importanti iinterventi «con ‘nuova. iimpostazione. -dél -ciclo
Rifiuti/Sottoprodotti, 11} progetto “zero swaste? prevede la redlizzazione: di ina, serie; ditnuoyi “impiarti (Red {Iron, Slag -
Star, TAP e Minisinter) che .permétteranno un ‘forte - inteivento ‘per i]"'ﬁﬁfﬁiiiO_' “in time?”: dei -sottoprodotti, con
riqualificazione e riduzione degli ‘stoccaggi e mminodi esigenze di messa in -discarica dei ymateriali: Tutto questo,
assoclato alla Tedlizzazione di intared Qi SENVizio per’1a gestione det résidiitiprocesso(area di -stoccaggio’e muova:
discarica) permetterd dirisclvereiin'modo stritturale su un:fronte temporale di lungo‘terniine:le problematiche connesse
alla.gestione dei residui di stabilimento. :
Nel'ambito dé! Piano Tndusfriale i clii soprd ld Tealizzaziotie di dlcuii ~Hiterventi i cardttere di priorita strategica e di
urgenza rispetto -al buon esito dell'intera pianificazione. Tra guesti-progetti rientranc in particolare le realizzazione
dell'impianto Minimill, lo spostamento del Parco Rottame ¢ la.realizzazione diun Tmpianto :(Osmosi che nasce come
impianto per la produzione di acqua industridle a partire da fonte “(scarico’condensatore di raffreddamento -Centrale
CET-PIO) alternativa rispetto al prelievo di acqua di falda freatica:ed & previsto possa essere implementato per essere

utilizzato come impianto di trattamento acque di falda per service all*intero SIN una-volta che sard definito il Progetto
vhitario di Bonjfica della Falda,

ortatosaicompiment Antervento.in:area Altgforno -

iyy b
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In un approccio che, in regime di continuitd e compatibilita con le lavorazioni-in.corso sul sito,:in presenza di situazioni
di non conformitd consenta di perseguire .nell’ordine ‘la rimozione-della contaminazione e P’isclamento délle fonti
inquinanti residue, garantendo-al contempoil conteniimento della diffusione degli‘inquinanti:per-impedirne. il contatto
con 'iomo ¢ con | recettori ambientdli :éircostanti, per clascuna.delle aree:interessate dagli interventi ¢i cui sopra nel
presente documento sono fiportati gli -esiti della -caratlerizzazione, i risiltati -dell’analisi di rischio sifo-specifica
condofta sulla base dei dati di contaminazione riscontrati-e gli interventi di messa‘in-sicurezza de¢l suolo insaturo. che si
intendono mettere in -atto: conlestuaimente alla: ma]tzmzwne degh xmplantx che g p:evxslo vadano ;ad insistere nelle
suddette aree,

Per quanto concerne i] contenimento i nalc della diffusione nella. matuce faldaprofonda si-prospettano interventi di
marginamento fisico delle aree interessate tramite palancolatura :immorsata nélle sabbie a.quota 40 m  dal p.C.-con
prelievo-e trattamento delle:acque meteoriche residue diinfiltrazione.

Tale intervento -si -auspica "possa -essere sostltmto ‘dal Progetto <Unitario :di Benifica .della THalda qu]]’mtcro SIN
richiamato in,precedenza,

Stato della.contaminaZione:dei:sucli-e ‘della:falda

Alla data del 18.07.2008 Lucchini.S;p.A. ha.completato.i sondaggi- e le indagini:di .caratterizzazione dei.susli e della
falda previsti ddl Piano diCarattefizzazione approvato«ddlla ‘CorferenzadizServizi-decisoria.de] 24.03 2005,.slanelle
aree di proprietd.sia melle .aree: demanlah :ficadenti mel :perimetro .di ‘Stabﬂlmento, con.lleccezione .dell’area 'su oui
insistono cumuli«di .materidli siderurgici che-sono stafisottoposfira - isequestroscon ; att1.d15post1 dalla {Procura della
Repubblica.di‘Livornonél-periodo:marzo - apnle 2007, tuttorassoggettiasmiisuresrestrittive.dicaccesso ai’ luogh1.
Nell’ambito delle indagini.di caratterizzazione:sono.stati -complessivamente :realizzati 1406 sondaggi (déi quah 245
aftrezzati a-piezometri) con:prelievo:di. 4144, campioni.disudlo,

Le-aree del sito-destinate.allawredlizzazione. dei: prooet‘m sono‘Minimill; 'Parco Rottame €5 Impxanto@smom,,partendo dai
risultati-délle indagini -anibientdli:di:carattefizzazioneze.délle thdagifiizg oggetto-dél
presente progetto:é stata applicata la-procedura-di-analisi .assoluta:dvmschxo,samtarto e amblentale sm spdcxf ica, in
conformita:a quanto:previsto-dalle:Linee@uida “Ciiteri:metodalogicisper: l’applxcazwne dellianalisi:assoluta dimischio
ai. sth contammatl” pubbhcate dzﬂl'i&genzza'per iaf Protezmne delI’{Amblente,e pernhservm Tecnlcl (APAHI)

coniermmazmne : ‘ : -
Lia: reahzzazmne'd1*taleuntervento:é‘sdborﬂmato\alla xrcosfanzm s_
st giunga . dllaccortio per ila :reahzzggloqe.zdgia’qugp{;tq-{Unllt'ano l .EBonlflca <della .iI‘alda per I’mteno SIN d1
‘Piombino. ' S ST o , .

AREA MINIMITL o - .
SUGLO: Risultatiianalitici — La.tabélla coniisrisiltatizdeller detemunazwm’anahtlche complete Telative:di. -campioni,
di suolo:prelevati daicarotaggi realizzatirnell’area: Mirimillze; rlportataun AllegaloA nélla:seguente Fabella:l vengono;
invece riassunti i superamenti délle :Concentrazion;-:Soglia -di - -Contaniinazione :(CSCG) ex Tabella 1 Gélonna B
dell’Allegato 5 al Titolo ¥, Parte’ Quarta del: Lgs. 159/06 (Suolx'm.snﬁn ad'uso commercjalc ed industrial e) relativi-dlla:
stessa area. t ) . . .

del D: Lgs. 157/06) e SONo xrelahvné ‘oamplom ;superf icidli «con;ina- umca '51tuaz1one i ‘superamento per .Idrocarburr
C>12 (1984 MG KG - espressi come:s§) in: camplone di.suclo.a:profonditd dritermedia

FALDA: Risultati analitici-- Nei campioni di acqua.di*falda prélevati nelwcorso delle‘campagne.di -campionamento
effettuate nell’anno 2007 dai piezometri realizzafi mell’area Mlmm]ll :8i -sono -evidenziati superamenti delle
Concentrazioni Soglia di Contaniinazione (CSC). ex Tabglla 2. dell’*AIlegato i5:d1"Titolo 'V, ‘Rarte ‘Quarta del TLgs.
152/06 (Acque sotterranee) per Fluoruri,'Solfati, Al, Sb, B, Cr tot, CfVI, Ee, ¥in, Pb; Triclorometano, Tetracloroetilene,
Benzo(d)pirene, Benzo(h)fluorantene, Benzo(,,,h L)Lerxlene Dibenzo(a h)antracene 'indcno(l 2, 3 -c,d)pirene, TPA.
Analisi.di Rischio;sito= Sp(:CIf'ca s

Gli esiti dell*Analisi=di’ RiscHio . 51to-spe01ﬁca apphcata all'area -del futuro 'IIIlplBIltO Mintmiill, glé -nefla mtuazmne
attuale cvidenziano ’assenza di rischio per-tutti i parametri-e per'tuttiii:percorsi-di:esposizione conslderatx ad.eccezione
dell’Arsenico_per il .quale. risulterebbero non. accettabili‘il Tischio associato.all’ingestione ¢ al contatto dermico con il
suolo superficiale, per il solo rischio cancerogeno. Peraltro anche tale rischio diventerebbe accettabile laddove i
superamenti di tale analita fossero eliminati -dal suolo superficiale (profondita — 1 m da quota p.c.) ovvero fossero
realizzate opere tali da impedirne il contatto dermico e ’ingestione da-interazione con lo strato superficiale,

L’intervento che si intende realizzare sull’area considerata ‘prevede la rimozione della sorgente secondaria di
contaminazione mediante 1’asportazionc del terreno superficiale contaminato da Arsenico; in ragione di quanto
|sopra il rischio residuo verra abbattuto e, grazie alla contestuale realizzazione delle platee che determineranno
/ un isolame;}lv complessivo della superficie interessata dallintervento vi sara P’inibizione totale dei percaorst di
(
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esposizione per “contatto dermico®, “ingestione:di:suold” ¢ “inalazione dispolveri-e vaposi” (al momento tasciati
attivi nellaisimulazione:effettuata): o

A valle di tdle intervento, affiancato per. quanto-.concernc la filda.d4lliintenvento«consortile, Jrandlisi di rischio sito-
specifica risultera-conforme, tlc;.ponendo':nélrsuo:'com]jlessota-:favore delassenza: distischiioTesiduo costituendo-da una
parte la rimozione délla contaminazione e ddll’dltra ‘I’interverito “stesso idla redlizzare (intercettazionc -syperficiale
dell’infiltrazione delle acque meteoriche con-arresto di.eventuale ulteriore lisciviazione di contaminanti in:falda) misura
di messa in sicurezza in grado di assicurare I'assenza di rischio per.I'uomo e per I'ambiente nonché di produrre il
progressivo recupero ambientale dei luoghi grazie all’intervento di bonifica della falda che comporterd anche la

progressiva riduzione deile concentrazioni residue di inquinanti nel suolo-saturo.

AREAPARCGO ROTTANE . . _
SUGL®: Risiltatizandlitici — ‘Néll!areazaestinata;'cillazr.célizzaziene'dél'“‘Rafco:’Rottameesu.'un:‘totale:di'.',3,9-1sondaggi i
superamenti f.déllegCSCv'r',igua;@dano:metalli:’;EAS':('difﬁlsd),*Gr totale,<Cu, Pb,Sh, ¥, Zn.(distiibuitd), e 1 caso di.Cd],-in
due sondaggi: su,peramen‘ti"Elélle"OSC;pet‘:lPA .e ihquattro-sondaggi \superamentiZdelie:CSCper Jdrocatburi*C>12 (in
uno- di‘questi*penvzﬂor’i:mo',lvtq;prossirx_ﬁ; alilimite). ' '

FALDA: Risultatianalitici —Nei dé{hp’fioﬁii-'iii'facqua-,'di?’falaaAptéleyati:néla‘corso ‘dellescampagne discampionamento
effettuate mell’anno 2007 dai :piezometri - realizzafi -néliarea Parco Roftame §i sono evidenziati superamenti delle
Concentrazioni ‘Soglia -di- Contaniinazidne. (CSG)rex Tabella.2 «dellKllegato 45 @l (DitoloW.,, iRarte Quarta del D.Ligs.
152/06 (Acque :sotterranee). ;per ‘Nitriti; :Solfati, Gr stof, “CiVi, ‘Tetraclorogtilene, ‘Berizene, Benzo(a)pirene,
Benzo‘(g,-h;i)perilene,?DibenzoGa"f@antfac‘é‘ri@,@lﬂ"f.&.f oo T
Analisi -0i Rischio:sitosspecifica: -G i4esifi-dell7Amalist Al Rischio sito-specificaapplicata Il
Rottame, nélla ssituazione sattudle evidéniziano-sliassenza dirrischiio jper triti1ii paramettl
csposi'zione»cdnsi‘derafi_',:.fa‘d-'-ecdez‘ion_' de 7isélii'ofdssé‘éiﬁtézﬁ*l:contéi""03 ermiigoresallnge
risulterébbemon :él‘ecett_&ibjle:per%’guan’td.-.-riguardaiétrserﬁédteﬂﬂm&'ﬁﬁséﬁibxcancq_rqum_j net
Rame (ris¢hio non-cancerogend). - A T : o
Peraltro -anche-tale rischio diventerebbesaccettabile laddove i superamer'xﬁ-f&if;tzil_é .andlita :fossero -gliminati dal- suolo
superficiale: (profonditd-— 1 m .da quotapict) .ovvero fossero redlizzate ‘opere-tdli da-impeditne il contatto dermico
l’ingestione'da-interaZione.conﬁ;]o"=s'trat0‘*supé_fﬁc"1ﬁle. ' B C o

Anche.in questo-caso:|2intervento.che §itintendesrealizzare sull'area: consideratagprevede larimozione della:sorgente di
contaminazione nel:sudlo-insaturo.(terreno wontaniinato dametalli.ed TPA):ed;una dmpermeabilizzazione complessiva
della superficie .inferessata:ch e A Hibire i manieraassolutasil oréidiresposizionesper '
ingesfione"dirsudloe alazion )

Tlowsupetficialed
1 risiltato délllazione

area+dél nuovo Rarco

C01 : ) iterren ko}ox)i";am}r,_l
'supetﬁéiali,;afﬁancato:ill.’int‘e;;;y.snto it clla’ réalizzareimm

']\'/Iinimi]]"pOrtano:a‘lle;stcssc:p‘oné} I io_rii'JEiie_if_r“eiinjpfécsﬁdﬂ;ﬁ;I )

ARTA IVRIANTEIOSM@STS - v il gl ann ™ 2
SUOL®: Risultati anglitici — Nellarea: esfinatasdlla redlizz
sondaggi supcraincnti:idéllm‘fGSC‘ﬁgugr’dario?meta'llii}EGr!toTaile:zj',
C>12 (diffusa). Sk R
FALDA: Risultati :analitici--Nei campiorii«dj.acqua- di-féldaprelevati mel
effettuate nélizanno 2007 -dai: piezome irealizzati mellare Impianto XOsm

ne- di campionamento
ati superamentizdélle

Concentrazioni *Sglia:din ontarﬁmazlbne*(c ex Tdbella2 dell'Allegd T ‘ }Azifte‘Qﬁéﬁ‘}idél‘}ﬂa}Lgs.:
152/06 (Acque softerfane€) per Nitriti; Bluoruri, Solfati, Al s, -Sb, iB, #HE; N, , ‘Benzene, Benzo(d)pirene;

Banzo‘(g,h,i)per'xlsne,iDibenzo'(a;h)_antrélcena,’IBA.’ AP s A
Analist di Rischio sito-specifica—~Gli esiti dell”Analisi di Rischio-sito-specifica-applicata all’area del:futuro Tmpiarito
Osmosi -evidenziano gid nella situazione -attudle 1>assenza di ‘rischio -per ‘hitti i “parametsi -¢ "per tutt] i percorsi di
esposizione considerati, adl-eccezione déll’Arseriico per il qudle ristilterebbero non -accettabili il rischio associato
all’ingestione e dl contatto dermico-con’il'suclo superﬁc‘iale,'petfil%sdlo=riséhi6,cancél‘ogcn'o, o

Peraltro anche tale rischio ‘diventerebbe -accettabile laddoye Ji-superamenti ;@i fale analita fossero eliminati dal suolo
superficiale (profondita -~ 1 m-da quota :p:c:) ovyero fossero realizzate ‘opere : 1i ‘4w ‘impedirne il contatto dermico e
Pingestione da ‘interazioneconilorstratozsuperficiale: . e A T S S

Come néi due casi precedenti, Pintervento «lie 51 intende: redlizzare isill'area ‘considerata prevede la rimozione della
sorgente.secondarja.di,contaniinazian_quignt_; 1'asportazione dél'terreno-superficiale contaminato da Arsenico ed-una

e S b -

impermeabilizzazione complessiva-della superficie nteressata che-& tale da inibire in Tal iers “Assoliitatt percorst di
esposizione per contatfo dermico, ingestione di suolo.ed inalazione di-polveri e vapori dal suolo superficiale (lasciati
attivi nella simulazione effettuata). L ’

1l risultato dell’azione -combinata della “rimozione di terreno contaminate” ¢ délla realizzazione delle platee
superficiali, affiancato’ail’ intervento-di bonifica della falda da realizzare in maniera.analoga a quanto indicato per 1'area
f¥iinimill portano alle stesse conclusioni citate in precedenza.

A
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Indagini peotecniche iniegrulive ]
A valle della conclusione delle attivitd di mdqg,me In campo effettuate sul sito-e facendo seguito .agli esiti delle
determinazioni.analiliche -eseguite sui-campioni .di suolo, al “finc di -acquisire ulteriori iriformazioni funzionali.alla
predisposizione del .progetto -pergli-interventi-di “Messa .in-Sicurezza:del:Suslo Insaturo -da realizzare nelle tre .aree .in
oggetto, Lucchini ha-effettuato alcune. attivitd-di indagine integrative,
1n particolare, nell‘arca-dove sard localizzato:i] futuro’impianito"Minimill nel:mese.di maggio 2008-¢ stata effettuata.una
campagna con farealizzazione di 10.sondaggi: gcognostrm spinti:finozad- una;profondxta watiabiletra 30:e 40 :m da:p.c.,
con I’effeftuazione.di andlisi geotecnicheiin: campored:in: lédboratorio. -
L’andamento del substrato roceioso -(rappresentaio da .una formazione ﬂyschmde coslzlmta da alternanze di §iltiti
arenacee, arenaric, marne ¢ calcareniti) ¢ abbastanza -uniforme e presenta una pendenza costante da monte-verso mare,
per cui pit of si sposta verso mare e maggiore risulta la profondita .del substrato; -come . evidenziato nelle sezioni
geologiche allegate-alla suddettaRelazione.
Sopra il substrato roccioso sono stati-individuati vari livelli di-sedimenti, di. origine continentale nelie zone verso monte
(sabble rosse) e di origine. marina. altrove; i tenem :superficiali,:per unc:spessore dl I-:-l 5:metri-sono:costituiti -da riporto
di origine antropica.
In .maniera schematica, g]lfstratl di:terreno:con.caratteristiche! hlologxche'e htotecmche analoohe mdmduatz nell’area.
sono:
4 ~'Substrato:roctiosoi (Silfiti' ﬂssl_]vefmame,ﬁ'atturate lfCalcaremtl.conv\/f.-,ne'calcxsnche »Arenane"fratturatc)

- Aygille c.sabbia' (depositodiargille-e:sabbie-ocra;marroriconsistentiicon:strie dirossidaziong) -

- Sdbbie argillose’(deposito:costitito. Ha-sabbie:addensateie: argille:con-nadulie’ striature,

- Sabbie debolmente argillose:(deposito «costituito “da sabbie conpresenza.di argille.addensate e clasti di ‘media
consistenza .Colori-néi-toni: del nocciola,)

- Sdbbie.e-ciottolig{Uepositorscicltoscostitiito :da-sdbbiescen upresenza d1 cIash eterometrlcl splgoiosx sohtamente
collocato a copertura-del:sibstrato roccioso. CoIore‘belge/marrone) S :

- Argille limose/sabbiose: (depositorcompattozcon. »legg,ere wariazioni. drgranulomema costl’mto da.argille.con+limi
e/o sabbie, Colore~dl,oss1da21one~rossastr140,marrom) -

- Strato: superﬁclaler(depos1t1»eterogene1’6h1alosne sabbxom di orlomezantroplca)

Descrzuone,del! ’mlerventa A Mcssa ny lcurezza‘{lelfsuolo.msaturo :

Nel]o schema Ioglco o sqpra,.m 1ascuna'delle areesd mtervento Jes lsure messeiin:atto: mcludono

- rimozione délla contaminaZione. presente nélla.zona: superf’cmle del-ierrenoansaturo

- ‘isolamento délla fonte ‘inguinante: e\'entpﬁlmentc mesidua - tramxtc 'reallzzazmnc di :platee sulla superficie
superioreesterna’ ePaiancoIamethaterah © e . :

- .confenimento :dellieventudle ;diffu; "onve-dl contammazmne 'resrdua tnamxte xrealulsazmne .di .marginamento,
fisico periferico.delliarea 1m'r'ﬁorsato i~ smiF(<6 o ‘nell’rarea\dell’lmplanto x®sm051) per-ilscorifinamento ‘délle
acque di falda con prélievo e‘trattamento-délle.acque. meteoriche: residue:difinfiltrazione:(tale interyento: :potrd;
essere :sostituito -dd! progeétto  consortile «di ‘tipo . umtano in corso “di deﬁmnone per Ala bonifica della ‘falda,

nell’intero SIN. lelombmo) . . '_ SRR

L’iniervento di messa in sicurezza deél-suolo che si mtende realizzare:preyede dl effettuare lo.scavo.eilla rimozione
dell’ orizzonte insaturo del suolo.
Preventivamente all’intervento di rimozione dé] terreno, si .andrd -a .delimitare ’area di rimozione mediante
’apposizione di ur sistema di pélancole metalliche infisse atl una profondita di 6+9 :m da p.c. (3+4 m:da p.c. in area
Impianto Osmosi) aventi oltrea funzione di-delimitazione fisica.lo scopo.di stabilire'il:punto di conformita laterale.
All’interno del perimetro di ciascuna area di-rimozione verra-effettuato-uno.scavo selettivo, suddividendo i terreni gia
conformi (rimossi” all’intérnd "delle "maglié dove “soho” dc’illh‘déﬁ"i“s‘éhﬁéggi"éﬁé"ﬁtih"f)‘rés’éﬁtéhﬁ “supérdmetiti delle
Concentrazioni Soglia di Contaminazione) dai terreni potenzidlmente inquinati (rimossi all’interno-delle maglie dei
sondaggi risultati non conformi).
I terreni conformi saranno destinati al riutilizzo per operazioni .di ripristino ‘amibientale, gia previsti nel Piano
Industriale, mentre il terreno potenz:almente inquinato sara caratterizzato’ analiticamerite. Nel caso quest’uliimo terreno
ti a sua volta conforme, sard anch’esso destinato ad operazioni di ripristino ambientale, mentre quello non
p,ziforme sara destinato ad idoneo trattamento secondo quanto previsto dalla normativa vigente,

/Cbtf\t //,
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La stima délle superfici interessate.dallo-scavo e dei volumi di terreno rimosso:per le'tre aree in oggetto & riportata nella
seguente Tabella: o

Area ‘B (mi3) LG () DAm) . Cet ) : P (¥
Minfmil! [7:500 " 10000 A 5. ) J201000 20:000
Parco Rottame *62:900 23:000 3 30:000 18:000
Impianto Osmosi 23.000 18000 3 23.000 9,000
Dove B: Inviluppo arcasinteressata.(ri®)

C: Stima superficie area di-scavo/ sea rifical seortico conterreno potenZialmente contaniinato (m%)
D: Profonditi-massima déllo:scavo. (m) '

B Stima volumeitotale.ditermeno.darimuovere V(mg‘)

T2 :Stima:vdlume:dli-terrero Lla-:r'imuovencmotcniiﬁlmcntc:con'tnn'l'imifo’(ni:")

Le modalitd operative dirimozione del*terreno contaminato, eseguita-qualesinterverito-di-messa-in sicurezza- operativa
mediante rimozione‘dcllatfonte'contaminantc_,esono,.desoﬁittebne'i;paragra’ﬁ:seggcnti; o

Predispasizione déll'area-di'scavocellioperugioniipréliminati-allawrimozionedeiiterreni:contaminati- Preliminarmente
ad ogni scavo si procederd alla definiZione -ed alla perimetrazione déll’area interessata dagli scavi, nonché alla
rilevazione di eventuali sottoservizi-interrati,

L'area di rimozione sard delimitata fisicamente mediante |’apposizione di un sistema.di palancole metalliche infisse ad
una profonditd compresa tra 69 m.da;pic.. .

Seavo. dei-terreni contantinati-- La superficie:totale da scavare sard .suddivisa-in lotti sui'quali si opererd in maniera
‘consecutiva. o PR '

1| raggiungimento della.quota-di fondo.sc
esempio, escavatori.con:braceiosrovesci
stesso.. [ T L :
Gli scavi ‘saranng -estesi ‘fing :lila sprofondita ypanidlia :guota jpiithassa Kl
naggiung’imento-‘.ﬁ.e’lz’fonaozsca&iq,éilgtét)?ehqAvel;pﬁxégp‘dntuné'ﬁéﬁ't aratterfizzatojprélevandorcampioni:dal-fondo
scavo:e dalie:paveti, esélu‘dendovquéllavc_onﬁispondérfté:a'lﬁfﬁonfe-:d.kinlziqzscaﬁ‘ déklottossuteessivo.

Durante tutto il periodo necessario:per:ilicompletamento:dei tavori; sverrannosadettati:gli accorgimenti-opportuni-atti-ad
impedire che, in caso «di:precipitazioni .'r;le.reventuaili-;?isostanzeeconpaﬁiihaﬁti‘{pr.ve‘s‘qn.ti :nélle.aree~di intervento possano

avo.sui-singdli:lotti-avverraaimezzot donee imacéhine- gperatriciiquili,-ad
‘maritenendo-scarpate:diipentenzasidones ajgarantireila:stabilita«déllorscavo

scia 4dizterreno Finsaturag; sal

essere trasferiterad.dltre matriciambientali,
Verra garantito-il-rispetto-della:procedura avanti:descritta «ed-
giornalmente. siano.-.opportunamerit scgllocafi. inelle ‘aree;ipavim
commistionestraiterrenicoriforniiesterrentpotenzid
Sui -cumuli .di-terrenoipotenzigimert nlifici;a cura-i

specificamerite “incaricato, ‘hexpra spetionter idettami déllainormaTUNTSEN-110802) sed.
analizzare  -detti #erreni rendendo «disporibile: -andlitichs rentro e suceessive - 48 <are; scon iligventuale
attribuzione el codice CER i smaltimento, -ovvero per evidenziarne ‘la -possibilifa di riutilizzo per-operazioni -di
ripristino ambientale. - .
La gestione di:tutti i rifiuti eventualmenteprodotti:durante e atfivitd: di -cantieresavverra-nel rispetto -délla-normativa
vigente in.materia; . : - o o " ' '
- 1 riftuti-prodotti-e lewrelative:quantit
- prima déll’affidamento di- detti: rifi]
destinazione:autorizzati, werrannozemes
- le-operazioniidirconferimentonsarannor
La Tucchinivigilerd, :secondolé ‘modalitd’;p
venga restituita al:produttore nsistempisprevisti.

3. diversizcumuli: di iterreno ;prodotti
‘impedendo la

constilente:

sezscatico; ,
¢liifivo. conferimentosagli-impianti di

wquarta icopia-del formillario

Conferimento dei terreni contaminati ad:impianti a(uitor:izzati'--;I‘feﬁeni;-pqtenziahnente inguinatiper i quali-le analisi
chimiche conférmino la-non.coriformita -ai limiti imposti ddlla normativa vigerite: saranno -gestiti secondo normativa di’
legge privilegiando le operazioni on site in.grado di:niinimizzare. il coriferimento in discarica. La-scélta degli impianti
di destinazione.di tali terreni:avverrd:secondoji-criteri-dsttati.ddlla’legislazione wigente.: :

Verifiche di:fondo scavo - Le operazioni di‘controllo ¢irca.l esito.dslla'timozione déliterreno. contaminato e la verifica
a collaudo dello scavo verranno.effettuati:secondo’le:modalita iridicate melleZiine ‘Guida:predisposte:dalla Provincia di
Milana, Pefciastiiiic dei*lott, saranno pretevitid mezzo-di escavatore ieccanic def"campioni di terreno insaturo‘dal
fondo-scavo-e dalle pareti‘laterali, il.cuinumero sard funzione delle dimension lio-scavo.

Nel caso i campioni prelevati dalle-pareti dello:scavo non risulfino conformi, I'intervento di-rimozione del terreno sard
estéso ‘ad Uri*rea pitl atipia §ind 4l FAggitingimento GBIl contoriit; oppure fifie al FARgiunigimento del sisterma df
palancole che comunque delimita il perimetro dell’area di scavo.

Monitoraggio delle acque di falda - Durante-e a valle delle operazioni di‘scavo e rimozione dei terreni potenzialmente
contaminati siprovvederd al monitoraggio delle acque di falda conprelievo di campioni dai piezometri installati a valle
idrologico delle aree oggetto degli interventi.

Soam A
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Bonifica della falda .
L’intervento descritto .si propone di contenere la diffusione dell’inquinamento della falda verso 4 ‘bersagli sensibili
rappresentati dai corpi idrici superficiall (mare-o, nel caso dell’areaImpianto’@smosi, fosst:superficidli), in unlettica di
protezione della fascia.costiera antistante. -

1.’intervento di‘bonifica della falda consistera in un-sistema di confinamento.della falda stessa mediante realizzazione di
una “cintorazione” delle:tre aree in.oggetto con palanco]e'metalliche»di'tipo'Larsen-intestate:ad una profonditd di —40 m
da p.c. (- 4+6 mnell’area dell’Impianto Osmosi).

La scelta di utilizzarc.[e;palancole.metalliche{é’mo‘ti-vata dal fa_tto-'che.,queste.str.uttur.e.,garantisoono_;prestazioni ottimali
con costi inferiori rispetto:a quelli necessari-per la-realizzazione-:délle.'qpcreei_n caleestruzzo;-essendo materiali prodotti.
con process controllati ;in stabilimento e-caratterizzati -da limitate “incertezze - cOTMesse alla ‘posa -in opera, :danno
garanzie funzionali maggiori rispetto ad-opere:realizzate direttamente inzcantiere,

1,%infissione delle palancole potra avere’ lnogo:per-mezzo.di‘battitura, per A\Zibr.a'zion&o_;con‘,l?.-ausilio.di. jetting; ad ogni
palancala pia irifigsa -verrd.accostata una palancola,-‘ancorvafda-"inﬁggere,;in;modo tale-da garantire: ’assoluta continuita
fra gli elementi .accostati, I'singoli elementi-saranno ¢ollegati tratloro-mediante:giunto ‘impermeabile.

Lo sviluppo lineare previsto per ciascuno dei magginamenti-é-iportato nella.seguente tabellal

Aren ‘Sviluppe lineare-manginamento (m) . Superficie.area-confinata (m?)
Minimill 2,200 117:500
Parco-Rottame 1.200 : :62.900
Impianto Osmosi 950 ' 23800

I confinamento :dell*intero sperimetro .delle:areedifintervento ;& tale «che1*unico :apporto -possibile.di:acqua .alla-falda
nel]’area.sar?a.quéllq--dox_r,u_to.zdll1in'ﬂ1trazione':-fdél_1e;acque;m.etéof-iéh.i;} R - .
11 valore medio:dellejprecipitazioni amedierannuessilesito sisiiltaessere 47823 <mm/anno;(fonte:. Piano “Strutturdle
-dellaVal:di:Cornia), ' e SO ET o L :
Per ogununa delle :aree At ‘intervento & spossibile .clcolare ilsvdlume Jdi ricarica :della #falda <come ;prodotto -tra
1"infiltrazione efficace annua € la supetficie. delle .aree; come’prima ."appross'imajzione‘.quest-i valori rappresentano :la
quantita di acqua che- deve essere;pompata da:ogni area per'mantenere.] v"egﬁﬂibrio"idraulico.dél,sito.

Ares  Arex confinata(my) ~  “Nil.maxacgu eAdifaliada-emungere: (m*/annd) ) "'l;\‘.gpozzi:.di;emungimentd

Minimill L7500 R % .- S o o
ParcoRoftame - #62:900 ° . 7 B : -
Jmpianto.Osmosi 35800 . 1904 RUX T
“Totale 204:200° ) I SR

In realtd, -poich'é‘f.la-;reidlyizza'z'iorie.‘.dgg“v ,sintcnvéﬁti,gqoiripértér’:‘a‘-‘-.l‘a-szqueftlif ; ﬁéssq‘éhev,~t'o'feile;4ﬂé_l]a-;supeﬁﬁcie,‘-’laé'ricaﬂica,
delld fz’ilda*nél[e:areeiinteressatesdali’linter.vént,fvsarfé:‘cfasouré’_tiﬂﬂ. T I L
In ogni caso,una voltascompletato ‘{lmarginameritosverra-atiivatoiil ‘monitoraggio.déi livéllizpiezometricise, dnragione
di essi asservito nn -pompaggio tramite wun -Sistema costituito .complessivamente da 0 pozzi :con pescaggio ;ad :una-
profonditd di circa,1‘0—:-‘L5z»m:,(circa’3+‘4‘.=m:néll?.area.'c'iéli’:impianto-‘Osmesi). - :

1a caratterizzazione :¢himicozfisica :delle « cque «di fdlda, mostra wuna ssituazione -di «contaminazione -dovuta
,prlinc';palmg_nfééé}a,m’étgiﬁ]l;_i;:e"'d:f ompostivinonganici:(Hiti 7 : .-r;ri'isur.aﬁam.élto;;rﬂind;e;aﬂ}
idrocarhufi policiglicisaromaticifle:a te:dulisistern Qmogﬁﬁéwﬁmﬁimmi
di trattamento:ad osmosi:che ‘destinandole -acgue Al riuti sdirottenene wn Hflusso:
conforme ai limifi jprevisti «dalia “Tabelia 3, Kllegato. 5 .4

superficiali). sl . B R L

Interventi comp‘lemen’t-af.i;‘éﬁigpére;acceééopi,e T - R A o

Olre -agli interventi jprincipali,- ciascuno dei Progetti richiede la redlizzazione xdi finiterventi ‘complementari .ed.opere,
accessorie (cavidotti glettrici,:collettori jdri¢i e di-sevizio interrati).la-oui interferenza con suolose sottosudlo’ha portata
superficiale e volumetrica _decisamente -inferiore a quella delle opere descritte nella ‘presente relazione e la -cui
profonditz'i diposa-¢ itale da non ‘interfer’-itt}.zcon'-~1’.escurs'idne.massima-'dél'Ii.}téllol'di'fffzilﬂa nelle zone di volta in volta
interessata dagli-interventi. o e I .. ' .
Per tali situazioni accessorie € per altri interventi della stessa ‘pafura-(quali ad -egempio. la-plattaforma ecologica. di
stoccaggio residui.di ‘lavorazione e rifiuti) si intende procedere con ‘operazioni-di :searifica «e ‘messa in sicurezza del
suolo insaturo con ’isolamento palancolato ‘Jaterale e-con platee gettatesin opera.sulla superficie superiore-esterna, non
pre giudicando-tali interventi -eventuali‘successivi pro getti-di ‘honifica-della-filda~{comunque -non ‘iriteressata/intaccata
degli interventi in questione). ' ‘

Ta Direzione QdV osserva, in primo Jnogo, che mon risulta chiara la finalita del progetto di “messa
in sicurezza dei suoli” e chiede pertanto all’ Azienda, di specificare se il progetto medesimo riveste
un carattere di messa in sicurezza di emergenza o di messa in sicurezza operativa o di bonifica con
misure di sicurezza.

Ta stessa Direzione QdV, a seguito di istruttoria tecnica, formula le seguent

osservazioni/prescrizioni:

£
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deve essere acquisita la validazione da parte di ARPAT, dei risultati della caratterizzazione
effettuata dall’ Azienda sulle 3 aree in esame;

le aree di scavo/scotico mon cotrispondono ai confini delle aree che si intendono riutilizzare;
nelle varie aree di intervento, non SOTO infatti compresi 1 seguenti sondaggi risultati
contaminati, in particolare:

_  pell’area “Minimill” i sondaggi $272, 5213, $252, 8231, 8222 ¢ S275,

- nell’area “Nuovo Parco Rottami” i sondaggi $393, PZ53 e 5429,

_  pell’area “Nuovo Impianto Osmosi” i sondaggi PZ099, PZ100, S0731, PZ3 e PZ102,;

si chiede quindi Pinserimento di tali punti contaminati allinterno delle aree di scavo €/o
bonifica;
per quanto riguarda le modalith esecutive degli scavi, nel progetto non sono fornite le necessarie
‘nformazioni con i relativi dettagli grafici per la delimitazione dei poligoni di scavo del terreni
contaminati rispetto a quelli ritenuti non contaminati;
& necessario che tutti i terreni provenienti dalle aree di scavo circostanti 1 punti risultati non
conformi, sianc considerati contaminati e pertanto avviati a trattamento o a smaltimento, previa
caratterizzazione ai fini dello smaltimento medesimo; C
per le aree oggetto di scavo di terreni ritenuti conformi si dovra procedere allo stoccaggio del
terreni risultanti in modo da eseguire il campionamento e la caratterizzazione al fini del

successivo eventuale riutilizzo in situ; per quanto riguarda il campionamento dei terreni in

cumulo, devono essere seguiti 1 criteri deftati dal Protocollo Operativo per la caratterizzazione
dei siti ai sensi del D.Lgs 152/06 e dell’ Accordo di Programma per la Chimica di Porto
Marghera-Revisione Gennaio 2008;

ol termine dello scavo di ciascuna area dovra essere effettuato il collaudo del fondo e delle
pareti dello scavo medesimo, in accordo con gli organi di controllo e con I”autorita preposta alla
certificazione; sulla base dei criteri fissati nel parere congiunto Apat — 1SS, trasmesso con nota
Prot.31613 del 7.11.2006 ed acquisito dal Ministero dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio
e del Mare al prot. 22267/QdV/DI del 08/1 1/06: nel caso in cui sia prevista la realizzazione di
misure di sicurezza sul fondo dello scavo le stesse devono essere realizzate conformemente alle
esigenze derivanti dall’applicazione dell’analisi di rischio, ai fini dell’interruzione dei percorsi
di contaminazione e tali misure devono conservare la loro integrita nel corso dell’utilizzo
dell’area. Di tali limitazioni dovra essere fatta menzione nel certificato di destinazione
urbanistica, individuando le aree, che sono state oggetto di bonifica con misure di sicurezza,
mediante frazionamento catastale; '
‘1 relazione alla prevista realizzazione di un palancolato avente “oltre a funzione di
delimitazione fisica, lo scopo di stabilire il punto di conformitd laterale” 1’Azienda dovra
chiarire tale fanzione anche in relazione alla necessita delle verifiche da eseguire sulle pareti
degli scavi; :
nel progetto deve essere indicata l’ubicazione delle aree destinate’ a stoccaggio dei terreni
contaminati e di quelli ritenuti non contaminati, L’ Azienda dovra percio integrare il progetto
con una dettagliata descrizione di dette aree e delle loro modalita costruttive , anche con idonee
planimetrie e sezioni, finalizzate anche a garantire la protezione dagli agenti meteorici;

le acque di percolazione devono essere regimentate, raccolte € smaltite nelle forme di legge;

10. per quanto riguarda il Hutilizzo di materiale non contaminato in situ, si sottolinea che devono

essere rispettate le seguenti condiziomni:

a. le risultanze analitiche di detti materiali, riferite alla sola frazione granulometrica < 2
mm, devono risultare conformi ai limiti indicati dalla vigente normativa in materia di
bonifica, colonna A 0 B, a seconda della destinazione d'uso delle aree in cui il materiale
viene riutilizzato;

b. le risultanze analitiche dell'eluato ottenuto nel test di cessione, che utilizzi come eluente

/ acqua deionizzata satura di CO, di durata 24 ore, realizzato sulla frazione > 2 mm,
{

f
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devono essere conformi ai limiti della Tabella Acque sotterrance allegata alla vigente
normativa in materia di bonifiche.
Qi sottolinea che il terreno risultato non conforme ai limiti fissati dalla vigente normativa in
materia di bonifiche, deve essere caratterizzato al solo fine di individuare la discarica per il
suo smaltimento (D.M. 3.08.2005 e ss.mm.il.) o in alternativa inviato ad un idoneo impianto
di trattamento.,
g sotiolinez, inoltre, che nelle eventuali aree di riutilizzo dei materiali dovra essere effettuato
un monitoraggio delle acque di falda post-intervento, a monte ¢ a valle idrogeologica delle
aree, al fine di evidenziare eventuali incrementi di contaminazione a lungo termine.
Liutilizzo di materiali provenienti da scavi in aree esterne all'area in esame deve essere
sottoposto a specifica autorizzazione ai sensi della vigente normativa in materia di rifiuti;
. il progetto dovra essere completato con la descrizione dettagliata dei sistemi di trattamento dei
terreni contaminati, di cui, seppure previsti, non viene fornita alcuna indicazione, comprese le
tecnologie che si intende adottare;
il progetto di bonifica della falda deve contenere la descrizione dell’impianto di trattamento per
la potenzialita richiesta in relazione agli apporti meteorici ed alla infiltrazione efficace media
annua delle acque meteoriche, assicurando 1'abbattimento degli inquinanti presenti nella falda
(arsenico, piombo, rame, IPA e idrocarburi) fino ai Iimiti di concentrazione della tabella Acque
softerranee, allegata alla vigente normativa in materia di bonifiche, a meno che non sia previsto
un loro riutilizzo; in questo caso 1 limiti del trattamento, sono dettati dal riutilizzo medesimo;
devono essere forniti tutti i dettagli costruttivi e le caratteristiche delle opere di marginamento e
in particolare le modalita di realizzazione dei giunti relativi alla palancolatura metallica;
sulla scorta degli elementi sopra descritti dovranno essere redatti 1l cronoprogramma ed il
computo metrico estimativo, ai fini della quantificazione delle garanzie fidejussorie.

La Direzione QdV evidenzia, inoltre che deve essere acquisito il parere da parte dell’LS.S.,,
dell’ISPRA (gia APAT) e del’ ARPAT, in merito alle Analisi di rischio sito specifiche presentate

ed

ai loro risultati.
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IiZ ENEL: Centrale Termoelettrica “Torre del Sale J
1 RNEL con nota ‘acquisita -dal Ministero -dél’Ambiente - .della Tiitela del Territorio e .de} Mare al prot’

18364/QdV/DI dél 5/08/08, ha -trasmesso < “verbale mil ‘del ‘tavdlo :tecnico -per ‘la caratterizzazione del sito
“Centrale Bnel Torre dél Sale”, tenutosi.presso la sede ARPAT - Servizio .Subiprovinciale di Piombino, in cui
viene.evidenziata la. presenza ;presso -alcuni puntidi:sondaggio.fino al momento indagati,  di contaminazione di
prodotti di ofigine:petrolifera. Al fine-di evitare il-possibile rischiozdi diffusione della.contaminazione, &8 stabilito
con ARPAT di adottare dlcune moddlifa operative per il prosegilmerito délle indagini: “ . v vn.. A qualora si-dovesse
constatare una evidenza di contaminazione presso un punto di sondqggio ahe ... dovrébbe essere attrezzalo COn
piezometro nella falda semiconfinata,.si-completerd il sondaggio stesso dliraggiungimento della frangia capillare e si
procedera dlla sigillatura dell'orizzonic -argilloso. con sheptonite ... €S cinstdllerdrun:piezometro finestrato nel solo.
orizzonte di viporto. Il previsto piezometro in falda semiconfinata verrd ubicalo presso uno dei punti di indagine piit
prossimi che non -mostri -evidenze di -contaminazione da idrocarburi, In:quesii casi, oltre ai campioni previsti sulla
verticale di sondaggio (primo metro, intermedio- ¢ frangia capillare), verra prelevato un campione della evidenza di
contaminazione. Per quanto riguarda.l'area. del parco: combustibili, ;presso la quale si & manifestata la situazione
sopra descritta, ARPAT dara indicaziorii affinché siano vealizzati ccomungue-almeno-4 piezometri.nél xiporto; di cuf
uno gid individuato-nel sondaggio-SF65, uno:daatbicare in posizionessimmetrica rigpetto: aiserbatoie-due in posizione
a valle insenso idraulico; cohe e S

B) ,Quala#a.S'isdovesser:%iscontraxqtl ; e,_.'s*énza;-di_»'prjodotto-:gnganico..‘fnffasee‘libera::a‘ll‘iinternoﬂeﬂa‘m‘-ato_'.-c'ifsr}porto, al
fine di non interrompere la contimitl ;dello strato argilloso «ezcostitfire via :préferenzidle ;per {a migrazione del
contaminante, il:sondlaggio dovrdesseré *'inieirot'tordlla:gyoz_‘arco_m:"z',gponﬁentetallqibase;idél:ig;porz_o reneniCioa:parziale
deroga déllasprescrizione sformillata:dlipunto 4.del: dojqum:eht.agﬁhgpapq?o}?f@, déllasConferenzazdizserviz stiuttoria.del
26 giugno 2007, .accettatanellalettenardi i;ﬁosrafENEL.351;137707_2200571181:ot...a‘EP/BE"00.700285255':+eii\='1'r'zs'.~se',—g'z'z'ito ribadita
Mu-Confenenza.di'semizi.istruﬁo,ﬁia:Eie SO0442008 (e v R :

La Direzione QdV, prende atto della nota Enel con la -quale viene trasmesso il verbale N°1 del
Tavolo tecnico per la Caratterizzazione del sito “Centrale Bnel di Torre del Sale”, inserita nel S.IN.

di Piombino, ed in merito alle modalita operative concordate in data 31 luglio 2008 presso la sede

di ARPAT - Servizio Subprovinciale di Piombino, fra i tecnici ARPAT ed i rappresentanti della

CESI S.p.A. e PENEL S.p.A,, formula le seguenti osservazioni/prescrizioni:

1. qualora si dovesse riscontrare presenza di prodotto surnatante, all’interno dello strato di
riporto, dovra essere attivato immediatamente un intervento di m.i.s.e., consistente nel recupero
del prodotto medesimo; , '

2. nei punti di rilevamento del prodotto surnatante dovra essere realizzato un piezometro per il
campionamento e I’analisi delle acque di falda potenzialmente contaminate;

3. nei limiti di quanto tecnicamente possibile, deve essere evitato ’utilizzo di sostanze diverse
dall’acqua in pressione e del vapore (quali il limonane) per la pulizia dei carotieri e di tutte le
batterie di perforazione, necessaria ad evitare la cross-contamination fra i diversi strati ed i

diversi sondaggl.

/m
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Provincia di Livorno

Settore 7 — Tutela Ambientale
Plazza del Municipio , 4
57100 LIVORNO

Dott.ssa Ressella Francalanci
Area Direzione Tecmoa ARPAT
‘SedeCentrale
TR Via'N..Porpora, 22
7 50144 FIRENZE

“:Oggetio: Caratterizzazione delle aree in concessione demaniale alla societa Lucchini
S.p.A. Parere validazione risultati analitici suoli: primo stralcio.

Con lapresente si trasmette la relazione dei funzionari incaricati del

procedimento,_concordando_con.le.considerazioni.in-essa. contenute

iyt

A disposizione per qualsiasi chiarimento si rendesse necessario, si porgono distinti saluti

Cordialmente

[l Responsabile del procedimento ARPAT
' lng Maroe[io Ceccantl_ -
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Classificazione SP_PB.01.23.07/18
PARERE SU PROCEDURE DI BONIFICA DI SITI CONTAMINATI

Al Ministero del’ Ambiente e della
Tutela del Territorio e del Mare
Direzione Generale per la
Qualita della Vita

pc Sindaco del Comune di
Piombino

Provincia di Livorno
Settore 7 — Tutela Ambientale

Do"ct.ssa Rossella Francalanci
Area Direzione Tecnica ARPAT
Sede Centrale

Oggetto: Caratterizzazione delle aree in concessione demaniale alla societa Lucchini
S.p.A. Parere validazione risultati analitici suoli: primo straicio.

Vista.la richiesta di parere MATTM del 31 fuglio 2008 prot n® 17884/Qdv/DINVIIVILL,

Hcevuta da ARPAT in data 31/07/08, prot. N° 56090/DG03,08 relativa al sito Aree in
concessione demaniale Lucchini 8.p.A., Largo Caduti sul lavoro 2, Comune di Piombino,

sulla documentazione “Indagini Piano di caratterizzazione nel perimetro dello stabilimento

Lucchini — 1° Report delle attivita di indagine eseguite sulle aree demaniali in concessione

a tutto il 15 novembre 2007" trasmessa dalla Lucchini S.p.A. agli Enti competenti con nota

Prot, ECO167/08 del 14 luglio 2008;

Premesso che in merito alla validazione generale dei risultati dei suoli Je attivita analifiche

di controllo di ARPAT non sono ancora concluse; _ _

Sulla base dei dati ad oggi disponibili valgono le seguenti valutazioni di ordine generale:

- | campioni risultati contaminati per I'Azienda sono stati gonfermati da ARPAT;
- Non esistono campioni risultati contaminati per ARPAT e nella norma per ['Azienda;

A risultali ultimati sara espresso da parte di ARPAT il parere generale di validazione sulie
analisi dei campioni di suolo su tutto il sito Lucchini Aree demaniali.

Nella documentazione presentata si fa riferimento ai risultati analitici relativi alla

caratterizzazione dei suoli delle aree demaniali aggiornate al 15 novembre 2007. A tale

data l'azienda ha effettuato le analisi su 1417 campioni di suolo. Le analisi di ARPAT
" rappresentano il 10 % di quelle effettuate dall'Azienda.

/!
. / //\- : pag. 1 di4




AR ARPAT — Servizio Sub- .
PR -R P 9
\—‘_x-'.‘c_, 2] rovinciale di PIOMBINO Mod §GQ.89.002 ev.1 DP §GQ.99.001

Nel dettaglio, alla situazione atftuale, si possono evidenziare i seguenti punti relativamente
al parametri analitici, ricercati da entrambe le parti, che presentano superamenti dei limiti
di legge riscontrati da almeno uno dei due laboratori: -

Arsenico.
Su 179 campioni analizzati da ARPAT, 170 analisi concordano, relativamente ai limiti di

legge, con i risultati presentati dall'Azienda. In 5 campioni si riscontrano superamenti del
limite di legge solo da parte dell'azienda e in 4 campioni solo da parte di ARPAT.

Berillio,
Su 179 campioni analizzati da ARPAT, 178 analisi concordano, relativamente ai limiti di

legge, con i risultati presentati dallAzienda. Solo in 1 campione si riscontra un
superamento del limite di legge solo da parte dellazienda.

Cadmio.
Su 179 campioni analizzati da ARPAT, 174 analisi concordano, relativamente ai limiti di

legge, con i risultati presentati dall'Azienda. In & campioni si riscontrano superamenti del
limite di legge da parte dell'azienda.

Cromo totale.
Su 179 campioni analizzati da ARPAT, 170 analisi concordano, relativamente ai limitl di

legge, con i risultati presentati dallAzienda. In & campioni si riscontrano superamenti del
limite di legge solo da parte di ARPAT ed in 1 campione solo da parte dell'Azienda.

Rame. A : :
Su 179 campioni analizzati da ARPAT, 178 analisi concordano, relativamente ai limiti di

legge, con i risultati presentati dall’Azienda. Solo in 1 campione si riscontra il superamento
del limite di legge solo da parte di ARPAT.

Nichel. v _
Su 179 campioni analizzati da ARPAT, tutte le analisi concordano, relativamente ai limiti di

legge, con i risultati presentati dall'Azienda.

Piombo.
Su 179 campioni analizzati da ARPAT, 176 analisi concordano, relativamente ai limiti dfi

legge, con i risultati presentati dall'Azienda. In 2 campioni si riscontrano superamenti del
limite di legge solo da parte di ARPAT e in 1 campicne solo da parte dell’Azienda.

Vanadio.
Su 179 campioni analizzati da ARPAT, 174 analisi concordano, relativamente ai limiti di

legge, con | risultati presentati dallAzienda. In 3 campioni si riscontrano superamenti del
limite di legge solo da parte di ARPAT ed in 2 campioni solo da parte dell'Azienda

Zinco,
Su 179 campioni analizzati da ARPAT, 177 analisi concordano, relativamente ai limiti di

legge, con i risultati presentati dall'Azienda. In 1 campione si riscontra il superamento del
limite di legge solo da parte dell'azienda e in 1 campione solo da parte di ARPAT.

/( J | |
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Mercurio.
Su 179 campioni analizzati da ARPAT, tutte le analisi concordano, relativamente ai limiti di

legge, con i risultatl presentati dall'Azienda.

Benzene,
Su 211 campioni analizzati da ARPAT, 208 analisi concordano, relativamente ai limit di

legge, con i risultati presentati dallAzienda. In 1 campione si riscontra il superamento del
limite di legge solo da parte dellazienda ed in 1 campione solo da parte di ARPAT.

Pirene.
Su 208 campioni analizzati da ARPAT, 201 analisi concordano, relativamente ai limiti di

legge, con i risultati presentati dallAzienda. In 7 campioni si riscontra il superamento del
limite di legge solo da parte dell'azienda.

Benzo(a)antracene.
Su 208 campioni analizzati da ARPAT, 203 analisi concordano, relativamente ai limiti di

legge, con i risultati presentati dall'Azienda. In 4 campioni si riscontra il superamento del
limite di legge solo da parte dellazienda ed in 1 campione solo da parte di ARPAT.

Crisene.
Su 208 campioni analizzati da ARPAT, 207 analisi concordano, relativamente ai limiti di

legge, con | risuitati presentati dallAzienda. In 1 campione si riscontra il superamento del
limite di legge solo da parte dell'azienda.

Benzo(b)fluorantene. ,
Su 208 campioni analizzati da ARPAT, 200 analisi concordano, relativamente ai limiti di

legge, con | risultat] presentati dall'Azienda. In 7 campioni si riscontra il superamento- del
limite di legge solo da parte delfazienda ed in 1 campione solo da parte di ARPAT.

‘Benzo(k)fluorantene.

Su 208 campioni analizzati da ARPAT, 204 analisi concordano, relativamente ai limiti di
legge, con | risultati presentat dall'Azienda. In 3 campioni si riscontra il superamento del
limite di legge solo da parte dellazienda ed in 1 campione solo da parte di ARPAT.

Benzo(a)pirene. '
Su 208 campioni analizzati da ARPAT, 204 analisi concordano, relativamente ai limiti di

legge, con i risultati presentat] dallAzienda. In 3 campioni si riscontra il superamento del
limite di legge solo da parte dell'azienda ed in 1 campione solo da parte di ARPAT.

Dibenzo(a,h)antracene. .
Su 208 campioni analizzati da ARPAT, 207 analisi concordano, relativamente ai limiti di
legge, con | risultati presentati dallAzienda. In 1 campione si riscontra il superamento del

limite di legge solo da parte dell'azienda.

Benzo(g,h,i)perilene. ,

Su 208 campioni analizzati da ARPAT, 204 analisi concordano, refativamente al limitf di
legge, con | risultati presentat] dallAzienda. In 3 campioni si riscontra il superamento del
limite di legge solo da parte dell'azienda ed in 1 campione solo da parte di ARPAT.
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indenopirene. ,
Su 208 campioni analizzati da ARPAT, 201 analisi concordano, relativamente ai limiti di

legge, con i risultati presentati dall'Azienda. In 6 campioni si riscontra Il superamento del
limite di legge solo da parte dell'azienda ed in 1 campione solo da parte di ARPAT.

Sommatoria IPA, :
Su 208 campioni analizzati da ARPAT, 201 analisi concordano, relativamente ai limiti di

legge, con i risultati presentati dallAzienda. In 6 campioni si riscontra il superamento del
limite di legge solo da parte dell'azienda ed in 1 campione solo da parte di ARPAT.

Idrocarburi C>12. :
Su 182 campioni analizzati da ARPAT, 145 analisi concordano, relativamente ai limiti di

legge, con i risultati presentati dallAzienda. In 34 campioni si riscontra il superamento del
limite di legge solo da parte dell'azienda ed in 3 campioni solo da parte di ARPAT.

Dibenzo(a,l)pirene, Dibenzo(a,e)pirene, Dibenzo(a,i)pirene.
Per le sostanze sopra elencate ARPAT rileva un superamento dei fimiti di legge non

riscontrato dall'Azienda.

tdrocarburi C<12.
Su 182 campioni analizzati ARPAT rileva un superamento del limite di legge non

riscontrato dall'Azienda.

Dall’esame di quanto sopra riportato si evidenzia un generale accordo, per quanto
riguarda I'accertamento delio stato di contaminazione, fra i risuitati ottenuti tra i due.
laboratori. L'unico parametro che pilt si discosta da questa tendenza sono gli
Idrocarburi C>12: tale difformita va perd nelia direzione di una eventuaie sovrastima

delle concentrazioni da parte dell'Azienda.
Una pil dettagliata analisi dei risultati analitici ed una valutazione della

distribuzione di contaminazione sul sito sard possibile quando risulteranno
disponibiii I dati relativi a tutti i campioni ancora in fase di analisi.

Alla luce di quanto sopra, si esprime:

PARERE FAVOREVOLE

alla validazione dei dati presentati dall'Azienda a condizione che ia tendenza generale
di accordo tra | due laboratori, emersa in gquesto primo esame fondato su risultati
analitici ancora parziali, sia confermata quando saranno disponibili, da parte di
entrambi i laborator, tutti i valori di concentrazione relativi all'attivita di

caratterizzazione dei suoli sul sito.

Elenco Allegati: nessuno ;
Firma Responsabile istruttoria (per 'elaborazione) % @ ,4/?,/0/// data S /10§, 0 0
[

=

~

data S /C/Z?/ O\‘Zl’-)

o) .
iy
Firma Responsabile UO (per 'approvazione) ‘((J\’fm u’\/\.’\

: /]
Ao N
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PRO TOCOLLO OPERATIVO PER LA CARATTES \iZZAz.ION~
DEI SITI Al SENS_I DEL D. LGS. 152/06 E DELL’ACCORDO DI
SROGRAMNMA PER LA CHIMICA DI PORTO WARGHERA

Ravisione Gennafio 2008

protocolio comprensivo delle specifiche tgcniche elaborate dal Comune di

Vanezia in allegata.
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volte superiori al medesimi fimiti).

Ui il s bt Tt e R,
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v o stato di qualita del silo, in termini di presenza e distribuzione spaziale
delle sostanze inguinanti presenti nei diversi comparli ambientali, in

confranto ai valori di riferimento.

In particolare, dovranno essere rasmessi | certificati analitici relativi alla

caratlerizzazione nonché | risultati refativi alle analisi eseguite sui terreni e sulle

acque di falda in apposile iabelle di sinlesi. In i@l tabelle devono essere

rappresentali in colonne differenti i valori di ¢
metodiche analifiche utiizzate, | punti di prelievo

oncentrazione misurati, 1 valori limite

tabellari, i limili di rilevabilita delle
sferenziazione; devono essere inoltre avidenziati
odo chiaro le concentrazioni che superano i limiti fissati dalla vigenle
gl eventuali hot spot (concentrazioni 10

dei campioni con la relativa geor
in m
normativa in materia di honifiche nonché

le attivita di campo € di laboratorio devono inoltre essere espressi sotto

| risultati del
g, tra cui devono essere realizzaie, come

forma di rappresentaziont cartografich
minimo:
di campiconamento e/o

, cariale di ubicazione delle indagini svolie € dei punti

misura, con distinzione tipologica;

. cartale di distibuzione degli inquinanti, sia in senso areale che verticale;

documentazione fotografica dei sondaggi (trivelle, trincee).

8 CAMPIONAMENTO IN CUMUL
e una adeguata c'ertiﬁcazione dei materiali scavati e da avviare .

Al fine di garantir
caratterizzazione deve avvenire per lotti, tenendo

allo smalfimentolrecupero, la
conio delle ssguenfi modalita.
ue, premetlere che la norma UNI
razione .0 analisi degli eluati.

costi e di tempi non rendano praticabile
i di base.

£ necessario, cOMUNG 10802 detta le procedure

per il campionamenio manuale, prepa

Laddove si valuli che probiemi di

lapplicazione della norma UNI, andranno comungue seguiti alcuni criter
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da caratlerizzare non devono superare i 1000 m*
caratierizzato da un unico campione
icolare, per lotli di

Le dimensioni massime dei |otti
g, in ogni caso, ciagcun lotto dovra essere
oftenuio dall'unione di un cerio NUMEro dgi incrementi. In parl
ooederg al prelievo di aimeno 00 incrementt costituiti da 10

1000 m®, si deve pr
di allezza fino & 2 m, 10

prefievi profondi e 10 superficiali (es. per cumuli

incrementi fra 0-1 m di profondita e 10 incrementi fra -2 m dli profondita).

Questi incrementi verranno miscelati fra loro al fine di olenere un campione

ra, dara il campione da analizzare.
principic di proporzionalita per cui fotti di dimensioni
a0 es. lotti di 800 m®

composilo che, per guartatu

1| criterio individualo segue un
minori richiederanno Un NUMero proporzionale di incrementi (

Almeno 16 incremeni (8 sup. e 8 prof.}, loff di 800 m®+12 incrementi ecc.).

in ogni caso il numero minimo di incrementi con | quali ottenere 1l campione finale
non pud essere inferiore a 8.

Il prefievo degll incrementi pud avvenire attraverso un camplonamento sistematico

~ {si veda il punto 42 norma UN! 10802).

g CAMPIONAMENTOC DA PARETEE FONDO SCAVO

in seguito all'escavazione del materiale contaminalo si rende necessario verificare
che gii strafi di terreno in posto siano conformi agli obiettivi di bonifica indicall per

ra guindi procedere ad un campionamento del fondo scavo e

Fintervento. Si dov
lita di controlio di pareti e fondo scavo & il

delle pareti. Il riferimento per le qua
protocolio APAT-ARPAV-ISS "Proposta di integrazione del Protocollo Operativo
nio e Panalisi dei siti contaminati - Fondo scavo & Paret” di cui

per il campioname
| sito web dellAPAT

alla nota APAT prot. . 34613 del 07/11/2006, disponibile su
( TEG modif_operativo rev07 no

v0G.pdf) & di seguito brevemente riassunto.
In via indicativa, salvi diversi accordi da concordare con 1e Autorita di Controlio,

ov.it/site/_Tiles/Suolo Terorio

-Jhwyewy. apal.

possOND essere definiti due scenari:

"
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SCENARIC 1: gli obiettivi di bonifica coincidono cof Je C5C

omogenea per areti e fondo scavo

contaminaziong

cas0 1: Lilologia uniforme

y» per il fondo scavo si ritiene di realizzare Un campione rappresenialivo di

CAS0 2: Liologia non unifor.

. La concentrazione del campio

ur'area non superiore al 100 m? (in tale caso il campione sard oltenuto dalla

miscelazione di 10 aliquoie prelevale sulla base di una griglia regolare

sull'area). La concentrazione del campione rappresentalivo sard confrontata

con i valori di C8C;

per le parefi di scavo si rfiene di gseguire un campione composiio

(paréteiset[ori di parete), ottenulo dalla miscelazione di pil aliquote, prelevaie

su superfic non superiori ai 50 m* (in ta
aliquote prelevate sulla base di una griglia regolare sull'area)

ne composito sara confrontata con i valori di

le caso il campiene sara ottenuio dalla

miscelazione di 5

CcsC.

me elo contaminazione Non omogenea ber pareli e

fondo sCBVO

v

por le parefi devono

per il fondo scavo si definiscono sotioaree omogense di superficie non

superiore 2 100 m? (in tale caso il campione sara otienuto dalla miscelazione di

10 aliquote prelevate sulla base di una grigha regolare suil'area) oppure sl
pioni puntuali da confrontare con i valori di CSC;

prelevano cam
essore definite sottoaree di indagine di superficie non

ndenza di ciascuna sottoarea devono essere

superiore a 50 m2 in corrlspo
identificate le singolarita iitoiogico/stratigraﬁche e da ciascuna di esse dovra

essere formafo un campione composito, cosfituito da un nUMero di aliguote

congruo (non meno di 1 aliquota per ogni 10 m” per ciascun strato) oppure

campiont puntuali {con il medesimo rapporio numero/superficie) da confrontare

con | valori di C5C,
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Nel caso di conlaminazione dovula & COV {Composti Organici Volatili), dovendo

ridursi al minimo la manipolazione del campioni, si dovra procedere,

per 1a ricerca di lall parametri, al prelievo di campioni_puniuali, suddividendo e
i di superficie indicativamente pari a

in ogni caeo,

superfici di cui ai punll precedenti in sotloselto

25 m?. || campionamento nel caso di presenza di COV deve essere realizzalo dove

fa costituzione Iiioiogico—granulometrica lo consenta mediante minicarotatori

monouso con scarico della minicarola cosi subcampionaia in "vials" prelevale, e

certificate, con tappo e seflo teflonalo, contenenﬁ idonei eslraenﬂ/preéervanii

(metanolo, HCI, ele). Tali "wialg”, vanno COS all'analisi senza manipolazioni

ulteriori del campione, praticamenie senz
Enti di Controflo, di ufilizzare metodi  di

a venire pit aperle. Viene fatta salva ia

possibilita, in accordo con g

campionamento pil adeguati al tipo di inguinante volatile ricercato o alla situazione

litologico-granulometrica.

In ogni caso, per limitare la volatilizzazione, nella formazione del campione da

predisporre per Panalisi dei compost volatili devono essere ridoti i tempi di
esposizione all'aria dei materiall ’

E importante che |l trasferimento nel contenitore sia rapido, al fine di esporre il

campione il minor tempo possibile, all'aria,

Dopo la formazione del campione lo stesso va immediatamente trasferito in un

contenitore mantenuto 8 4°C e inviato, entro e 24 h, al laboralorio.

SCENARIO 2 Obiettivi o bonifica calcolati mediante [’applicazione

dell’analisi di rischio sito-gpecifica

CASO 1: Litologia uniforme contaminazione omogenea Per pareii e fondo scavo

Fondo Scavo in S5 0 SP

1. individuazione di celle di 100 m*
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: 2 ir;divjduazfone di 10 punti di campionamento e prelievo di. 10 campioni per
ciascuna cella, rappresentativi del compario 88 o SP; |
3. formazione di un campione composito otfenuto dalla miscelazione delle 10
aliquols; | | ’
4. confronio della concentrazione misurala per il campione compesito (SS o SP)

con i corrispondenti obiettivi di bonifica sito-specifici ulilizzali per I'intervenio.

Pareli in 85 efo SP

1. individuazione di celle di 50 m%
2. individuazione di & punti di campicnamento e prelieve di & campioni per

ciascuna ceif}a, di cui almeno 2 tra 0 e 1 m da p.c. (88)e 3 per SP (»1 m da

pC.); |
formazione di un campione composito per cella omogenea e per compario

&%)

(8So SP) ottenuto dalla miscelazione delle aliquoie;
4. confronto dellz concentrazmne misurata per il campione composito (88 o SP)

con | comspondenﬂ obietfivi di bomf ica s;to-specmor utilizzati per I'intervento.

scavo

CASO 2: Litdlogia non_uniforme, contamingz orie non omogenea per pareli & fondo

\.

Fondo Scave in S8 o SFP

della contaminazione;

'pre!ié\‘/o di campioni puntuali 'per clascuna cella (indicativamente 1 campione
‘ogni 10 m?) rappresentativi dei comparti S8 o'8P;

3, formazione di tn campione composﬁo per cella omogenea e per comparto

1

(SS 0'8P) ottenuto dalla miscelazione delle aliquote;
confronto della concentrazione misurata per il carmpione composito ('S'S'i'o SP)

 con | corfispondentt obiettivi di bonifica sito-specifici utilizzati per I'intervento.

individuazione di celle uniformi per litologia e omogenee per distribuzione

va
o e AR
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concentraziong risu

il confronto. con gli obiettivi di bonifica sito- specificl

1n merito agli analif da ricer

Pareli in 8S elo SP

1 individuazione di celle uniformi per litologia € omogenee per distribuziorie

della conlamingzione;

prelievo di camp;on'l puniuali per ciascuna cella (indicativamente 1 campioni
ogni 10 m’ di cul ung per gg 0eimde ne., e 1per 8P, »imda p.od :

s & per comparto

N

5. formazione di un’ camplone composilo per cella omogerse
(8S o SP) otlenulo dalla miscelazione delle aliguole;
4, confronio delle concentraziong misurata per i campliong compositc (8% o 8P)

con i corrispondent obiettivi di bonifica gito-specifici ulilizzali per lintervento.

i caso di presenza di hot spoi ben definii di contaminazione (presenza residua di

Vranno essere prelevali campioni puntuali e clascuno di essi

reale di riferimento al quale attribuire la

cenmn rifiuti, ecc.) do
dovid essere riconducibile ad un a
rata per il confronto con gil oblettivi di bonifica sato-speomm.

in ogni ©aso,. ed in particolare per le aree rnssdem iali, dovra essere posta

pioni di suolo supcmcmaie (0-1m) per

parnco}are cure al prelievo'e azll’analisi def cam
calcolati sulla base della

valutazione del rischio aseoc;ato ai percorsi di eaposmone diretti (mges’uone e

contatto dermico). v
care nel campion prefevati da fondo scavo e paretl e

nei relativi eluafi sl ftiene che sia per lo SCENARIO 1 che per 1o SCENARIO 2

possano essere identificati | seguenti cast:

1) ' contaminazione omogensa per la/e cella/e individuatale, sorgentl puntuali di

(cabine ele’ttr;ohe, pOZZ! serbatoi, ecc.

i delle sostanze per e quall sl sia nsoontra’lo un

contaminazione ): possono. essere

misurate le concentrazion
nto del valore dl riferimenio normativo durante. la Tfase di

superame
nde necessario intervento

caratierizzazione € pertanio quelli per i guali st re

di bonifica;
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2) presenza di riiuti, ceneri efo lerreni di riporlo, verifiche di inlerventi su siti

" con impianti di trattamento acque © rifiuti: & necessario ricercare iutti gl

analiti contenuti nel piano di caratlerizzazione approvalo.

10 DETERMINAZIONE. DEl PARAMETRI SITO-SPECIFICI PER
'ELABORAZIONE DELL’ANALISI D RISCHIO

Al fini dellelaborazione dell anahsz di rischio ai sensi del D. Lgs. n. 152 del 3 aprile

2006, occorre individuare, su base sito-specifica, {utli i parametri di cui alla nota;

prol. n. 009462 del 21 marzo 2007, acquisita dal Ministero ‘dell'Ambienie e de]ld.__.
Tutela del Terilorio e del Mare al prot n. 8242/0dVv/Dl del 26 marzo 2007,

secondo le modalitd di determinazione e validazione di cui al documento APAT B

prol. n. 30799 -del 05 ottobre 2007, dxspomblle sul sito web del’APAT.

(www.apal.590\'.it/sitel i f);

le/DocumenlopervaIldazloneparameirlsﬂo SpBClTICI 051007.pd

{e documentazione merente le prove sito-specifiche effefiuate dovra essere

allegata alla relazione contenenie Panalisi di rischio.

- -‘i
e E sainimime 2 e BB N '
TR s w4 . - i e




g, N0V, 2005 11:48B

3 Al Ve T A% <)
‘ i L/ 7

=7 WY Q008

Roma,

Prot.n. Adbd>

Ghpartinacto difin el Sends

Dr, Gianfranco Mascazzin

Direttore Generale
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1.4 Promessa

Il presente documento cofitiens ung proposta di integrazione del "Brotocollo Operativo™ per i
campionamento & Tanalisi -def campioni def sifi inquinati approvato con Delibera di -Glunta
delia Regione Veneto n. 2822 del 8 otfobre 2003, con parficolare riferimento alle modalita di
camplonamento di paretl e fondo scavo. Tale protocolio &, infaffl, ad oggl implegato per ia
verifica degli interventl di honifica eseguiti nel Sito di Interesse Nazionale di Porto Marghera.
La proposta descrifta & stata elaborata da APAT a seguito dellesame di documenti fecnicl e
finee guida pubblicatl successivamente al'approvazione del "Protocollo Operativo”, in
considerazione dei recenti svilupp normativi in tema di bonifica def siti contaminat], con
particolare riferimento all'applicazione dellanalisi di rischio.

1.2 Procedura riportata nella DGRY p. 2822 del 3 oHobre 2003

La Delibera di Giunta della Regione Venelo n. 5922 del 3 ottobre 2003 approva il "Protocolio
operativo” recante definizione delle linee guida per il campionamenio e ['analis) del campioni
dei siti inquinati, sulla base de| D.Lgs 5 febbraio 1887,n.22 & de] DM 25 ofttobre 1989 N, 471,
La procedura riportata nella suddetta DGRV per il campionamento da parete e fondo scavo &
riportata nel seguente riquadre.

(5. CAMPIONAMENTO DA PARETE E FONDO SCAVO
In seguifo allasporto del materiale contaminato/rifiuto si rende hecessario verificars che
gli streti di terreno in pasto non siano stati interessati dallinquinamento. S dovra guind]
procadsre ad un sampionamento del fondo scave e delle parsti, '

In via indicativa, salvi diversi accordi da concordars con e Autorita di Controllo:

e per iwwigiea&di_nea!izzarﬁwum--campion.a,.ﬂappﬁesan.taf/m,,.d[ up'area

non supenore al 100 m° (in tale caso il campione sard ottenuto dalla miscelaziohe
5710 aligiole prelevate sulla base di una grighia regofare sull'area) ¢ fatta salva Ja
possibilita di prafevars campioni puniuali, Jaddove evidenze stratigrafiche o
sonsiglino, o di dafinire delle soffoares

« per le pareti di scavo sf rfiene di eseguire un camplons composito (parete/settori di
parefs) offenuto dalla miscelazione di pit aliguote pra[sﬂ\@fsf:gg,m‘g_uggﬂg;ngn
superiori al 80 | ¥ (in tale Coso-il-EATpions §are GENN0 dalla miscelazion® dFa-
aliguote pralevate sulla hase-di-unagriglia regolare sullarea) & fatta salva_fa_|
possibiiita_di _pralevare ‘campions puntuall laddove -evidenze .. §trafigrafiche o
con&ighing, o di définire delle softoaree. ) rmm—

1 e sastn AT

N

1.3 Lines Guida per if collaudod scavl, ber jntervent] di bonifica (Provin cia di Milano)

Le fee ouida per il colldudo di"stav! ner interventi di bonifica on-site e off-site pubblicate
dalla Provincia di Milano nel 2004 ripofanc una procedura dettaglio per la verifica del
raggiungimento degli obiettivi di bonifica che pud essere cosl sintetizzata:

Fase 1: Revisions della documentazione

Eass 2: Definizione degli obiefiivi di qualita def dafi
~ Definizione arep da campicnare




Fase

~ Procedure di rapcolte e conservazione campioni
- Selszione degli analiti da rigercate

Piano di campionamento

~ Ubjcazjone def rampion!

~ Scefls del numearo di campioni

Piano di anallsi

8: Racoolta def campioni

- Campionamento puntuale
~ Campionamsento composito
- Campionamente del suolo in falda

Fase 4 Elaborazione e rappresentazione del dati

|| documento contiene le indicazioni per I'ubicazione def punti df campionamento, la scelta de|

numere di campioni € l'analisi def campiogf.

Lo, e

| panicolare @ Nportano e seguentl raccorfandazioni (Provincia di Milano, 2004):

i

si deve tenere conto dej casi di bonifiche con misure di sicurezza, che prevedono
Iimplementazione di un'analisi di rischio e quindi possono identificare valor pbiettivo di
CRA (Concentrazione Resjdua Ammissibile) diversificati per il terreno superficiale =
guello profonde, In guesti casi, per guanio riguarda le parefi dello scavo, oltre al
numero di- campioni narmalmente previsto, si dovra disporre di almeno un dato
all'interno del primo: metro di profondita dal piane campagna ("suclo superficiale”),

se |e aree bonificate preyedono la presenza di recettor] particolarmente vulnerabili (ad
esempio parco gjochi bimbi) pud essere cautelativo, disporre di datl specifici del primo
metro di {erreno,- -

nel caso gli séavi abbiano upa geometria complessa, come sd esempio un fonde
seavo con profondita diverse, 1l conteggio del numero di campioni da prelevarg andra
sffettpato secondo e seguenti modalita;

o per i fondo scavo ogni superficie & profondita diversa va considerata come up
singolo fondo scavo » .

« per |e paref], sj dovra considerare come pareie ogni sipgola superficie con sviluppo |
planare

a formdzione di campioni compositi & da effettuarsi solo in casi pariicolar e comungue
non per verifiche sulla presenza di VOO,

I'utilizzo del camplonamente-composiio & tendenzialimente applicabile se si verificano
le seguent] casistiche: '

o tipo di contaminante: si deve essere in presenza di elementi o compost
contaminanti che non presentino evidenze organolettiche che potrebbero gjustificare o
richiedere verifiche pill rappresentative mediante campienamento puntuale -

o tipo di sorgente: la contaminazione deve essere di tipo diffuso, cio& hon essere
collegata ad:una scrgente puniuale;
v tipp di litelogia: fa lilologia deve essere unjforme per quanto riguarda je aliquote

che andranno a comporre lo stesso campione, Nel caso sy una parete affiarino
litnlogie diverse si dovra ottenere almeno un dato per ciascuna litologia,

tn



- pel caso di paretl con livlogie differentl sulla verticale, dovranno essere esepuit]
campioni compositl specific! per ogni litologia, Sulle pareti potrg essere effeftuato un
campionamento df tipo composifo, sojo s& & stato acceltato tale criterio anche per il
fondo scavo, Owiamente se Je copdizioni della parete fanno ritenere un campionamenio
puntuale maggiormente rappresentativo delie diversificazion] litologiche present], su tale
syperficie di soa\gﬂqw\_{_,err,ém_gseguito_qjl_\campione puntuale. Quindi se sul fondo scavo viene
effeftuaio _un_campione puntuale; tale  criterio dovrd essere. esteso anche al

PR ST

camplonamenio dellé paretl »
. finlants ERe, Tien é Hispone dei risultati analitic] relafivi al pampione composito, & utile
che vengano conservate adeguatamente e singole allguote che lo hanno cosfitulto.

TN

In merite agli analil da ricercare in fase di verifice degli interventl, le linee guida della
Provincia di Milano richiedono che vengano misurate ie_,_c_,g;,rl;;@n,ttaz‘xoni,.dal]e.-vsostamz.e_.,p_an,_}g__
guali s| sia riscontrafo, un_gyperamento del valo“ré‘“li’m"itgdura{q’ggﬂlgjggg_,_dj"‘gar,at_t@rizzazjone e
pertanto guelli feri quall si rende riscesSaRS 1 TER/ERtS i bonifica. T
Nel"saso in cui si individuino contaminazioni-di~6figine Blpiuale (cabine eleftriche, pozzi
perdenti, serbatoi, ecc.) & possibiE seleziohare tra gli analifi da ricercare nef campioni di
verifica quelli specifici della contaminazione (es. PCB per le cabine elettriche, o la sostanza
contenuta nel serbatoio). '
Nel caso invece di rimgzione di rifiyti o di verifiche di interventi di bonffica su impiantl di
“irattamento. acque.£.neceSSaro ficercare it dlia rialiti sohsidarati ini fase d|-caratterjzzaZihe
e rilevafi sull'area. B o
E“caLnque opportuno che nellambito del progetto definiivo di bonifica valutato in sede di
conferenza venga deftagliato per ogni singelo scavo il protocolle analitico da adottare in fass

di verifica finale.

4.4 Considarazion relative all'appiicezions delt'analis di rischle sjte-specifica
Nel caso in oul gli obiettivi di bonifica siano stati determinatl medianle l’a@j@ggzione

- dell'anzfisi di | risshie-sito=specifica, la verifica del fondo scavo e delle pareti, &6nformemente a

quaiic riportato nelle Linpe Guida della Proyincia di Milano (2004) doviebbe essere mirate
alla verifica del raggiungimento degli obietfivi di. bonifica sjto-specificl. caloolall mediante

ranalisi @ Hsehioperil suolo syperficiale (SS: 0-1 m da p.o. e perll suolo profondo (SP=1m

dé p.c.y. In tal caso, in comformita con 1 criteri che dovrgbbero essere applicati per la

valitazione della concenirezione rappresentativa della sorgente, si propone la seguente .
precedura, '

CASO 1 Litologia uniforme. confaminazione omogenea per parsti & fondo scavo
Fondo Scavo in 88 o SF
1. individuazione di oelle di 100 m®.
5 individuazione di 10 punti di éampionamento e prelievo di 10 campioni per
clascuna cella, rappresentativi del camparto 88 o 5P,
3, formazione of un campione composito ottenulo dalla miscelazione delle 10
aliquote -
4. confronfo della concentrazione isurata per il campjone composito (S8 o SP)
con | corfisppndenti obiettivi di bonifica sifo-specifici utllizzati per I'intervento,

Parefl in 55 e/o 8P
'; ’ ° . '-;i-::- ‘ 6 .':;' .

.....
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1. ipdividuaziore di celle df 50 m? »

2. individuaziorie di 5 punti dj Eamplohamem@ e prelieve di & campion] pef
cias)cuna cellz, di cui almeno 2 tra 0 e 1m da pe. (88) e 3 per 8P (»1 m da

.o pe)

~. farmazione di un campione composito per cella omogensa & per comparto (88

. 0 SP) offenuto dalla miscelazione delle aliguote;

6. confronte defla concanirazione misuraia per i campione composito (S8 o SP)
con | corrispondenti obiettivi di bonifica site-specifici utilizzati per Fintervento

I
’

CASQ 2! Litologla non Uniforms, contaminazione non omogensa per pareti e fondo scave

Fando Scavo in 8S 6 8P _

' 1. individuazione di celle upiformi per litologla e omopanee per distribuzione della
conlarminazicne -

2. prelievo di camiploni puntuall per ciascuna cella (indicativamente 1 campione
ognl 10 m?) rappresentativi dei comparti SS o 8p;

3, fermaziene di un campione compesito per cella omogenea e per comparto (85

_ © 8P) offenufo dalla miscelazione delle afiquote;

7. canfronio defle concentrazione misurata per il campione compasito (SS g SP)

con | corspandenti ablettividibonifica sito-specific utilizzati per I'intervento,

Parefi in 88 e/o SP
1. indjviduazione dj celle uniformi per lifojogia e omogenee per distribuzione della
contaminazione- -
2, prelievo di camipioni puniuali per clascuna cella {indicativamente 2 campioni
. 0gni 10 m* di cui uno per 88, De 1m da p.c., & 1 per SP, =1 m da p.o.)-
"4 formazione di un campione composito per cella nmogenea & per oorr{paﬁo (88
o 5P) oftenuto dallz miscelazione delle aliquots;
{3, confronto della concentrazione misurata per {i campione composite (88 o SP)
con | colrispondenti objettivi di bonifica sito-specifici ufilizzati per I'intervente.

........ ben definiti di contaminazione (presenza residua di cenati,
rifiutl, ece.) dovranno.essere.praléVati-campioni-purituali e clascuno di ezsi dovia esssre
. riconducibjle ad un areale di riferimento 3 GUEIE SHbuire"la concentrazione misurata per il
sonfronto con gli obiettivi di bonifica sito-specifici, ‘ _
In-ogni caso, ed in particolare per le aree residenziali, dovra essere posta particolare cura al
prelievo e all'analisi dei campioni di suojo superficials (0-1m) per il confronto con gli objettvi
di bonifica site-specifici calcalat! sulla base della valutazjone del rischip associaio ai PEercors)
di esposizione diretfi (ingestione e contatio dermico).

1.6 Conclusiont )
Sulla base delle considerazioni riportate nei paragrafi precedenti si propone di integrare |
"Protocollo Operativo” per | Sito di Interesse Nazionale di Forto Marghera corns segue:

9. CAMPIONAMENTO DA PARETE E FONDO SCAVO
In seguito ail'escavazione del maleriale contaminato si rende necessario verificare che gl -
strafl di terreno in posto siano conformi agli objettivi di bonifica indicati per 'intervento, Si

dovrd quindi procedere ad wn campionamento del fondo scavo e delle pareti,

: L
o - . L
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In vie indicativa, salvi diversi aceordi da concordare con le Autorita di Controlle, pessono
gssere definiti due scenarl!

SCENARIC T oli obletivl @] benifics caincidons con e @Sgﬁa coa.f limld del DY 7182
CASO 1: Litologia uniforme, contaminazions. ormogensa perparetl e fondo SCEVO
o per Il fondo scave s ritiene di realizzare un campione rappresentativo di un'ares non
sUperiore ai 100 m? (in tale caso Il campione saré oftenuto dalla miscelazione di 10
aliquole prelevate sulla base di una griglia regolare sull'area), La soncentrazione del
campione rappresentative sara confrontata con i valorl di CSC o con i limiti del DM
471/99, '
= par le pareti di scavo s ritiene di essguire un campione compaosito (parete/settor] di
parete), ottenuto dalia miscelazione di pit afiquots, prelevate sy superfict non superior
al 50 m? (in tale raso i camplone sard oftenuto dalla miscelazione di & aliguots
prelevate sulla basg di una griglia regolare sull'area) La concentrazione del campione
composito sara confrontata con § valori di GBC o con | fimiti det DIV 471/88,

CASQ ¢: Litalogia non yniforme e/o contaminazione non_ombgensa per pareti e fondo scave

« per il fondo scéave sl definiscono sottcaree omogenee di superficie non superiore a 100
m2 (in tale caso il campione sard ottenulo dalla miscelazione di 10 aliguote prelevate
sullz base di una gliglia regolare sull'area) oppure s prefevano campioni puntuali da
confrontare con i valor di GSC o con | limiti del DM 471799

e perle parati devono sssere definite sotfoares di indagine di supsrficie non superiote .a
50 m% in corrispondenza di ciascunz sofioarea devone essere identificate le
singolarita litologico/stratigrafiche o da ciascuna di esse dovra essers formato un
campione cornposiio, costitulte da un numero di afiquote congruo (non meno di 1
aliquota per oghi 1 Um? per ciascun strate) oppurs campioni puntuali (con i medesime
rapporto numero/stperficia) da confiontars con | valori di C8C o con | fimit del DM
471198,

| minimo Iz manipolaziene clei campioni, si dovra procedere, in ogni caso, perl [a ricerca di tall
f pararmetr, al prelievo di gampioni puntuall, suddividendo e superfici di ouj al punti precedent
1in softosettor] di superfcie indicatvariénte pari a 25 mZ ‘Il campionamento nel caso di
presenza di COV deve essere realizzato doVe g costituzione fitologico-granulomeirica |o
consenta mediante minicafotajori monouso con scarico defla minicarota cosi subcampicnata
in “ials" prelevate e certificate, con lappo e setto feflonato, contenenii idonei
estraentiipreservanti (metenolo, HCL, efc). Tali "vials”, vanno cosl allanalisi senza
manipolazioni ulleriori del rampione, praticamente senza Venire pilt aperie, Viene fafta salva
la possibilita, in accordo con gli Entl di Controlio, di utiiizzare metod di campionamenio pil
adeguati al tipo di inquinanle volatile ricercato o alla situazione litologico-granuiometrica.

In ogni caso, per-limitare {g volatilizzazione, nella formazione del campione da predispore per
Manalisi dei composti vojatili devono essere ridotti | tempi di esposizione all'aria def materiali.
E' imporiants che il trasferimento nel contenitore sia rapido, al fine di esporre il campione |l
minor tempo possibile, all'aria, .

Dopo la formazione del campione fo stesso va immediatamente trasferito in un contenitore
manienuto a2 4° C & inviato, entro Je 24 h, al laberatofio, -

i! Wel caso di contaminaziops dovutz a -é‘O’\/';.(G@mposti Organicl Volatill), dovende ridursi al

Toand
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SCENARIO 2 Oblettlvi o bonifice calcolall mediante Papplicazions defin
CASQ 1 [iologia ppiforme, eonfaminazions omogensa per parel s fonde scave
Fondo Seavo in 88 o 8P T
' 1. Individuazione di celle di 100 m?
2. individuazione di 10 punti di campienamenio e prefieva i 10 campioni per
clascuna ceilz, rappreseniativi de| comparto S8 o 8P,
3, formazione i un campione composito oftenuto dalles miscelaziohe dalle 10
aliguote -
4. confronto della concentrazione mislrata per if campione compasite (S8 o SP)
con | corrispandent ohiettivi di bonifica sito-specifici ufilizzali per Iintervento

Paretl in S8 e/o 8P

1. individuaziong di celle di 5D m? ,

2. individuazione di 5 punt dl campionarqento e prefievo di 5 campioni per
ciascuna celfa, di cuf almeno 2 tra 0 e i da p.c. (SS) & 3 per SP (>1 m ds
n.c.); .

3. formazione di un campione composifo per calla omogenea e per comparto (SS$
o 8P) ottenule dalla miscelazione delle aliquote,

4, confronto delia conceptrazione misurata per il campione composito (SS o SF)
con | corrispondent] obietiivi di bonifica sito-specifici utilizzati per Vinterventn

CASO 2 Litologis non uniforme, confaminazione non omogenes per parsti & fando scave
Fondo Seavo in 88 o 8P _
1. individuazione di celle Uniformi per litologie & ornogenee per distribuzione dellz
~ contaminazicne
2. prelisvo di zampioni puntuall per eiascuna cella (indicativamente 1 campione
ogni 10 m®) rappresentativi del comparii 8S o SP:
3. farmaziene di un camplone compesito per cella emogensz e per compare
(S8 0.8P) aflenuts dalle miscelazione delle aliguote;
4, confropto defla concentrazione misurata per il campione composiio (SS ¢ SP)
cort i corrispendent! objetlivi di bonifica sito-speclfici uiilizzat! per lintervento

Parellin S8 elo 8P

1, individuazione di celle uniformi per litologia e omogense per distribuzione
della contaminazione

2. prelievo d| campjoni puniuali per ciascuna celte (indicativamente 2 campjon]
ogni 10 m* di cui uno per 88, 0 e 1mda p.c., & 1 per SP, »1 m da p.c.)

8. formazione di un campione composito per cella omogenea ¢ per comparto
(S8 o SP) ottenuio dalla miscelazione delle aliquote; '

4. cenfropto della concentrazione misurata per il campione compesito (S5 o
SP) con | corispondenti ohistlivi di bonifica sito~specificl utilizzati per
Tintervento

Pe

In caso di presenza di hot spofs ben definit di eontaminazione (presenza residua di cener|,
rifivl, ecc.) dovranno essers prélevati campion! puAtiEl e &iascuno di ess dovrd essere

. e | 9




riconducibile ad un areale dj fiforimento al quale aﬁnburr& 2 goneentrazione misurata per |l
confronto cofi gh@bieﬁlw d bonifica slm—specﬂ’ aii T '
In ogrii Caso, ed in particolafe par e ares” remdeﬁﬂan dovra essere posta particsiars cura al
prefieve e all'analisi dei campioni di suolo supericiale (0- ‘r,m) per il canfronte con gli obieffivi
di bonifica sito-specifici caleolati sulla base della valutazione del rischio associato ai percorsi
di esposizione diretti (ingestione e contatto dermico),
In merito agll analiti da ricercare nej campioni prelevati da fonde scave e paretl e nai relafivi
eluatl si riflene che sia per lo SCENARIOC 1 che per lo SCENARIO 2 possano essers
identificat! | seguenti casi:

1Y Contaminazione omogensa psr la/e celle/s individuata/s, sorgenti puntuall dj
contarninazions (cabine eleftriche, pozzi, serbatel, ecc.): possono essers
misurate ls concentrazioni delle sostanze psr e quali si sia riscontrato un
superamento  del valore di tiferimenfo normative durante la  fagse di
caratterizzazions e pertanio quelli per | quali 5] rende necessario l'intervento di
bonfifica;
Presenza di rifiut], ceneri e/o tarreni df riporto, verifiche di interventi su st con
fmpianti di trattamento acque o rfiuff. & necessario ricercare tutll gl analiti
contenuti nel piano di caratierizzazione approvato

S
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CONTRIBUTO TECNICO DELLA COMMISSIONE DI LAVORO TEMPORANEA REGIONALE
ANALISI DI RISCHIO PER LE BONIFICHE
Areqg anfistanie la Discarica ASIU
COMUNE DI PIOMBINO
Pisa, 8 Oftobre 2008

L analisi di rischio sul sito in questione ¢ stata ctiettuata con [inalita diverse da quelie
previsie dal Digs 152/06. In base a questo decrelo ¢ richiesto, infatti, in presenza di valeri di
concentrazione superiori alle CSC (concentrazion soglia di contaminazione), la determinazione
delie CSR (concentrazioni soglia di rischio) concentrazioni alle quali, sulla base di dati sito-
specilici, si ha rischio per i bersagli ‘ndividuati. Le attivita di bonifica dovranno quindi riportare i
valori di concentrazioni presenti sul sito a valori inferiori alle CSR

Nel caso in oggetlo & invece stata utilizzata la procedura diretta che prevede la
determinazione, partendo dalle concentrazioni effettivamente riscontrate sul sito, de! rischio
sunitario. Non sono inoltre presi in considerazione i percors che hanno la falda come bersaglio
(lisciviazione ¢ trasporto} in quanto I'area complessiva & soggetla a progetlo di confinamento
complessivo.

La verifica della documentazione, rappresentata da una relazione denominata “Analisi di -
rischio area antistante discarica aziendale™ comprensiva di tavole e allegati ha dato il seguente
esito,

Capitolo 2

Spessore del riporto. Ricalcotando gli spessori medi ricavati dalle stratigralie riportate nell’allegato
| si oticngono valori di 5m (esattamente 5,028m), differcnti da quanto dichiarato a pag.4 (3-4m).
Inoltre i massimi spessori non sono di 6m come indicalo in relazione ma di 9,5m (S1416).
Conlinamento argille. Con uno spessore delle argille di base variabile tra 0,5 ¢ 1,5m risulta molto
otlimistico ritencre arca intcramente confinata, L’accertamento dovrd essere cffettuato mediante
esecuzione di prove di portata con emungimento dalla falda confinata e misure sulle variazioni di
livello della falda freatica. Solo in presenza di variazioni nulle su prove di almeno 72 ore si potra
definire sufficientemente adeguato il confinamento dell’arca.

Pavital, Non & specificato se la copertura della miscela catalizzata ¢ totale sull’intera arca oggetto
della modellizzazione, La permeabilitd di tali materiali determina, inoltre, un’attenuazione
nell"infiltrazione di acque meteoriche lale da rendere praticamente nullo "alimentazione per questa
via della falda sospesa. '

Capitolo 2.1
Si tenpa presente che la versione dei wCriteri metodologici per ['applicazione dell'analisi
assoluta di rischio ai siti contaminati™ da utilizzare ¢ la revisione 2 del maggio 2008.

Nella tabella 1 relativa ai parametri utilizzati il valore relativo alla profondita del piano di
fulda risulta non condivisibile. Il criterio con il quale € stato delerminato (media dei valori misurati
durante il 2007y non risponde al principio di cautclalivita con il quale & previsto attenersi. Nel caso
in oggetto il caleolo, tenendo conlo che nel caso della profondita della falda il valore maggiorc
rilerito alla profondita della falda (massimo spessore della sorgente in suolo) & maggiormenle
conservativo, deve essere cffettuato attenendosi al’Upper Conlidential Limil al 95% (UCL95%) sc
si ulilizzano Lutte le misure effetiuate sui 9 piezomelri. Nel caso di numera ¢i dati inferiorc a 10
(cuso delia tabella 2 di pag.9) il valore da prendere in considerazione ¢ 4,15m da p.c. ¢ non 1,87




come proposto. Queslo implica la modifica di altri parametri della tabella 1 legati allo spessore della
sorgente in suolo profondo.

Anche lo spessore dell’acquifero (dy) risulta modificato; per tale parametro bisogna tener
conto anche dell errore sugli spessori complessivi dei materiali di riporto (vedi nota cap.2).

2.1.4 Geometriu dellu sorgenie di conlaminagione in zona satura

L estensione della contaminazione in falda deve essere determinata a partire dai punti di
campionamento delle acque da piezometro che superano i limiti di lepge solo se questi valori sona
wguali o superiori ai valori determinati mediante modellizzazione riferili al percorso lisciviazione in
lalda che perd non & stato attivato.

2.1.5 ¢ 2.1.6 Parametri del lerreno [n zona insatura e satura

In mancanza di misure dirette del valore sito-specifico si deve sempre prendere i valori
maggiormente conservativi; nel caso della frazione di carbonio organico il valore da prendere in
considerazione & 0.001 valore, tra 1*altro, molto pil realistico in considerazione delia provenienza
del materiale costituente il suole insaturo (scorie di fonderia).

La porositd lotale ed cffettiva non pud essere derivala da valori di default. Si ritiene
indispensabile ["esecuzione di prove granulometriche, del resto molto probabilmente gia eseguite.

Per quanto riguarda 1'infiltrazione efficace vale la considerazione gia  effettuata
relativamente al Pavital. 1l valore deve tener conto della permeabilita effettiva della copertura
superficiale. : '

Analogamente a quanto gia precedentemente detto i valori ad elevata sensitivitd non
possono essere valori di default, [ coefficienti di conducibilita idraulica devono risultare da valori
sito-specifici. Si faccia riferimento a tal proposito alla circolare APAT del 21/3/07 prot.9642 dirctta
a MATT con oggetto “Purametri di impul per ['elaborazione dell 'analisi di rivchio sito specifica ai
sensi del Digs 152/067.

2.1.7 Paramelri degli ambienti aperti ‘
La velocita del venlo deve essere calcolata secondo il criterio del Lower Confidential Limit
al 95% (LCL.95%) ¢ non secondo normale media aritmetica.

2.1.9 Parametri acqgue superficiali
Le portate del corso d’acqua ¢ della talda non possono essere valori di default,

3 Calcolo della concentrazioni rappresentativa alla sorgente

La profondita di campionamento del suolo profondo insaturo indicata nel testo (compresa tra
4.5m da p.c.) conferma quanto gia osservalo sulle incongruenze relative a spessore del riporto ¢
profondita della falda.

Per quanto riguarda i valori rappresentativi delle concentrazioni in faida vedi quanto detto al
punto 2.1.4. L impossibilit: di tener conto delle variabilita lemporali dei fenomeni simulati, come
ad esempio 1evoluzione di un pennacchio di contaminazione, & una delle molte incertezza insile
nell"uso di modelli analitici, Per questo motivo ¢ fondamentale, nel caso della falda, tcner conto del
valore di concentrazione massimo {eorico previsto (coelficiente di partizione suolo-acqua e [attori
di lisciviazione ¢ atlenuazione) nel caso che questo risulti maggiore rispelto al valore misurato
direttamente.

w{f%



4 Risultati

' Come specificato nel capitolo § dei “Criteri metodologici per applicuzione dell analisi di
rischio i siti contuminati® il sofiware utilizzato ha un’attinenza medio/bassa”_nc}_' confronti del
fattore di volatitizzazione di vapori outdoor mentre risulta con atlinenza alta nel conlronti dél fattore
di diluizionce da.falda ad acqua superficiale. _

Tale aspetto ha probabilmente conseguenze sull*efficacia del caleolo ¢ quindi sul risultato
otlenuto. ; . ' ’

Nelle conclusioni si dichiara che per la lalda risulta un rischio calcolato accettqlﬁile; laje
alfermazione non &.corretia tenenda conto che I"analisi di rischio per fa [alda deve necesSariamente

comprendere-anche il percorse lisciviazione e trasporto con verifica delle concentrazidrii sul conline
del sito oggetto di analisi.

‘

Commissione di Lavoro Temporanca
Analisi di-Rischio Bonifiche

Dott. Fabrizid Franceschini
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CONTRIBUTO TECNICO DELLA COMMISSIONE DI LAVORO TEMPORANEA REGIONALE
ANALISI D} RISCHIO PER LE BONIFICHE
Area MINIMILL
COMUNE DI PIOMBINC
Pisa, 8 Ottobre 2008 '

L’analisi di rischio sul silo in questionc & stata effettuata con finalitd diverse da quelle
previste dal Dlgs 152/06. In basc a questo decrecto & richicsto, infatti, in presenza di valori di
concentrazione superiori alle CSC (concentrazioni soglia di contaminavione), la determinazione
delle CSR (concentrazioni soglia di rischio) concenfrazioni alle quali, sulla base di dati sito-
specilici, si ha rischio per i bersagli individuati, Le attivita di bonifica dovranno quindi riportare i
valori di concentrazioni presenti sul sito a valori inferiori alle CSR

Nel caso in oggetto ¢ invece stata utilizzata la procedura dircita che prevede la
determinazione, partendo dalle concentrazioni effettivamente riscontrate sul sito, del rischio
sanitario. Non sono inoltre presi in considerazione i -percorsi che hanno la (alda come bersaglio
(lisciviazione e trasporto) in quanto 'arca complessiva & soggetta a progetto di confinamento
complessivo,

La verifica della documentazione, rappresentata da una relazione denominata “Analisi di.
rischio area area Minimill” comprensiva di tavole e allegati ha dato il seguente esito.

Capilolo 2

Spessore del riporto. Su 55 sondaggi eseguiti solo in 6 si osserva uno spessore di scorie di riporto
superiore a 1m; la maggior parte degli altri & inferiore al metro con stragrande maggioranza di
spessori inferiori 4 0,5m. Non & quindi corretto lo spessorc medio indicato (1-1,5m) ¢ il valore
massimo di 3m. Sulla base delle stratigrafie in relazione la massima profonditd & nel sondaggio
S250 (1,7m).

Da un punto di vista litologico | depositi di colmata ¢ IL sabbie ¢ 1imi pleistocenici possono
essere considerati analoghi. '

Le sorgenti sccondaric non sono rappresentaie solo da (érreni di riporlo; superamenti delle
CSC sono diffuse anche nei depositi sottostanti (depositi di colmata e le sabbie ¢ limi pleistocenici).

I percorsi di esposizione identificati sono contatto dermico, ingestione di suolo, inalazione di
polveri e vapori outdoor; non & specificata la motivazione circa I’csclusione del percorso vapori
indoor.

I percorsi che prevedono la falda come bersaglio non sono stati presi in considerazione. Tale
scelta & piustificata dalla futura realizzazione del marginamento fisico che. dovrebbe disattivare i
percorsi di esposizione di lisciviazione e migrazione verso le acque superficiali e verso il punto di
conformita, .Questo non ¢ giustificato se si considera che "oggetto dell’analisi di rischio ¢ "area
Minimill; ai sensi del Dlgs 4/08 la conformita alle CSC in falda deve essere verilicata sul confline
dell*arca pLI‘ImLerLd oggello della modellizzazione. Nel caso che la finalita dell’claborato sia lo
svincolo dell*arca in oggetio dalle attivitd di bonifica rispelto al contesto pilt generale si ritiene che
tale ipotesi debba essere investigata,




Capitolo 2.1 Individuazione det parametri sito-specifici

Nella tabella | relativa ai parametri utilizzati il valore relativo alla profondita del piano di
falda risulta non condivisibile, Il crilerio con il quale & slato determinato (media dei valori misurati
durante il 2007) non risponde al principio di cautelativitd con il quale ¢ previsio attenersi, Nel caso
in owpetio il calcolo. tenendo conto che nel caso della profonditd della falda il valore maggiore
riferito alla profonditd della falda (massimo spessore della sorgente in suolo) & maggiormente
conservalivo. deve essere effettuato attenendosi al’Upper Confidential Limit al 95% (LICLO5%) se
si utilizzano wtte le misure effettuate sui 5 piezometri, Nel caso di numero di dati inferjore a 10
(caso della tabella 2 di pag.9) il valore da prendere in considerazione € 5.91m da p.c. e non 5,18
come proposto. Questo implica la modifica di altri parametri della tabella I legati allo spessore della
sorgente in suolo profondo.

>

2.1.1 Geometria della zona insatura di suolo
Vedi le considerazioni effettuate nel punto precedente in relazione al calcolo della soggiacenza.

2.1.2  Geometria della zona satura

Il calcolo dello spessore dell’acquifero non € condivisibile. In questa porzione di SIN
I"acquifero & unico ed ha spessori comprensivi sia del depositi di colmata sia delle sabbic
pleistoceniche. Si riticne quindi corretlo prendere uno spessore di almeno 20m a meno che indagini
idrogeologiche di dettaglio non dimostrino la presenza di pilt livelli acquiferi isolati idraulicamente.

2.1.3  Geometria della sorgente di contaminazione in zong insatura

L.a profondita del top della sorgente di contaminazione in suolo superficiale non pud essere
50cm ma deve essere riferita al p.c. dato che non esistono campioni di profondita inferiore ai 50cm
(vedi ad ¢5.5222 e S5226).

2.1.4 Geometria della sorgente di contuminazione in zona satura

Nella definizione della sorgente di contaminazione in falda sono stati utilizzati | dati di un
unico piczometro. Vista il ruolo della falda nella mobilizzazione dei contaminanti tale soluzionc
risulta troppo riduttiva., Se la maggior parte del piczometri realizzali nell’area risulta non
intercettare la [alda tali piezometri devono essere nuovamente perforati fino a profondita suffi cienti
alla definizione delie caratteristiche qualitative dell’acquifero. A tal proposilo si fa presente che
aleuni dei contaminanti rilevati hanno densitd maggiori dell’acqua e come tali tendono a
concentrarsi nelle porzioni inferiori degli acquiferi. Non & quindi utilizzabile un dato di qualita delle
acque ottenuto con un campionamento in piezometro che intercetta solo il tetto dell’acquifere.

2.1.3 Parametri del terreno in zona insalura v
I cerlificati del laboratorio relativamente alla frazione di carbonio organico sono illeggibili,
2.1.6 Parametri del terreno in zona sutura )

Al capitolo 4 “ldrogeologia dell'area” della relazione geotecnica redatta dallo studio
Mesa/STGA si cita una permeabilith complessiva per i terreni dell'area pari a un valore dell’ordine
dei 10* cm/s, di 4 ordini di grandevza inferiore rispetto a quella indicato in relazione (1,72%107
em/s) ¢ utilizzato come dalo di input nell’analisi di rischio.

Da chiarire nclla relazione geologica quali sono le profondita indagate per la determinazione
delle permeabilita; dai certificati sembra di capire che le prove sono state eseguite su campioni
superficiali.

Il gradiente idraulico non & una misura che pud cssere mediata da un set di dati rilerito alla
stessa campagna di misura. Si deve sempre prendere il valore maggiore, In questo caso 0,0128.

' Qu/\%



I certificati del laboratorio relutivamente alla fruzione di carbonio organico sono illegpibili.

2.1.7 Parametri degli ambienti aperti
Ia veloeitd del vento deve esscre caleolata secondo il crilerio del Lower Conlidential Limit
al 95% (L.CL95%) c non secondo normale muedia aritmetica.

Nella definizione della concentrazione rappresentativa della sorgente in suolo superficiale e
profondo si devono prendere solo § valori dei campioni che cadono all'inlerno della sorgenle ¢ non
(wlti i campioni analizzati.

4 Risultati

Come specificato nel capitolo 5 dei “Criteri metodologicl per 'applicazione dell ‘analisi di
rischio ai siti contuminali® il sofiware utilizzalo ha un’attinenza medio/bassa nei confronti del
fattore di volatilizzazione di vapori outdoor, )

Il solo parametro che determina un rischio inaccettabile risulta I'arsenico con pereorso per
conlatto dermico da suolo superficiale. Tale rischio, secondo le indicazioni progetiuale, dovrebbe
essere mitigato dagli interventi previsti per lo sviluppo industriale dell’area che prevedono la
realizzazione di una impermeabilizzazione totale dell’area.

Nelle conclusioni si dichiara che per la falda risulta un rischio calcolato accetiabile; tale
alfermazione non & corretta tenendo conto che 1’analisi di rischio per la falda deve necessariamente
comprendere anche il pereorso lisciviazione e trasporto con verilica delle concentrazioni sul confine
del sita oggetto di analisi.

Commissione di Luvoro Temporanea
Analisi di Rischiv Bonifiche

Dott, Fabrizio Franceschini
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CONTRIBUTO TECNICO DELLA COMMISSIONE DI LAVORO TEMPORANEA REGIONALE
ANALIS! DI RISCHIO PER LE BONIFICHE
Area nuovo impianto osmosi
COMUNE D[ PJOMBINO
Pisa, 8 Oftobre 2008

Lanalisi di rischio sul sito in questione & stata effctiuata con finalita diverse da quelle
previste dal Digs 152/06. In base a questo decrelo ¢ richiesto, infatti, in presenza di valori di
concentrazione superiori alle CSC (concentrazioni soglia di contaminazione), la determinazione
delle CSR (coneentrazioni soglia di rischio) concentrazioni alle quali, sulla base di dati sito-
specific, si ha rischio per i bersagli individuati. Le atlivita di bonilica dovranno quindi riportare i
yalori di concentrazioni presenti sul sito a valori inferiori alle CSR

Nel caso in oggetto & invece stata utilizzata la procedura diretta che prevede la
determinazione, partendo dalle concentrazioni effettivamente riscontrate sul sito, del rischio
sanitario. Non sono inoltre presi in considerazione i percorsi che hanno la falda come bersaglio
(lisciviazione ¢ trasporto) in quanto ’arca complessiva & soggelld a progetto di confinamento
complessivo. '

La verifica della documentazione, rappresentata da una relazionc denominata “Analisi di
risehio area Nuovo Impianto Osmosi” comprensiva di tavole e allegati ha dato il seguente esilo.

Capitoly 2 Elaboruzione del modello con cettuale

Confinamento argille. Con uno spessore delle argilie di basc cosi ridotto (1.5m di media) risulta
molto ottimistico ritenere I’area interamente confinata, Si tenga presente che due dei piezometri
dell'area (P73 ¢ PZ9) sono fessurati su un intervallo compreso tra—t e —10m da p.c. che comprende
sia la falda superficiale nel riporto sia il tetto dell’acquifero sottoslante le argille, mettendo in
comunicazione i due acquiferi. Una verifica sui livelli piczometrici dei Piczometri PZ102 ¢ PZ102
bis, adiacenti ma fessurati rispettivamente nella falda superficiale ¢ nella falda profonda potrebbe
servire a risolvere il problema. Sc le duc falde fossero idraulicamente separale dal livello di argilla,
come dichiarato in relazione, i livelli piezometrici dovrebbero risultarc diversi, In caso di
persistenza di dubbi si ritiene necessario effettuarc prove di portata mirate alla quantilicazione delle
connessioni idrauliche tra i due acquiferi. :

Le sorgenti secondarie non sono rappresentale solo da terreni di tiporto; superamenti delle
CSC sono presenti anche nei depositi sottostanti (argille) in PZ99 ¢ PZ102,

[ percorsi di esposivione identificati sono contatlo dermico, ingestione di suolo, inalazione di
polveri e vapori outdoor; non & specificata la motivazione circa 'csclusione del percorso vapori
indoor. Non & piustificata esclusione del percorse lisciviazione da suolo superficiale ¢ profondo
yerso la falda. 1 percorsi che prevedono la falda come bersaglio non sono stati presi in
considerazione. Tale scelta & giustificata dalla [utura realizzazione del marginamento fisico che
dovrebbe disallivare i pereorsi di espesizione di lisciviazione ¢ migrazione verso fe acque’
supecficiali e verso il punto di conformita. Questo non & giustificato se si considera che ["oggetto
dell’analisi di rischio & IParca Nuovo Impianto Osmosi; ai sensi del Dlgs 4/08 la conlormita alle
CSC in [alda deve esscre verificata sul conline dell’area perimetrata oggetto della modellizzazionce.
Nel caso che la linalita dell’claborato sia lo svincolo dell’area in oggetio dalle attivita di bonifica
rispetlo al contesto pin generale si riticne che tale ipolesi debba cssere investigata.




Capiiola 2.1

Nella labella 1 relativa ai parametri utilizzati il valore relativo alla profondita del piano di
falda risulla non condivisibile. 11 eriterio con il quale ¢ stato determinato (media dei valori misurati
durante i1 2007) non risponde al principio di caulelativita con il quale € previsto attenersi. Nel caso
in oggetto il caleolo. tenendo conto che nel caso della profondita della falda il valore maggiore
rilerito allu profondita della falda (massimo spessore della sorgente in suolo) ¢ mapgiormente
conservativo, deve essere effettuato atlenendosi al’Upper Conlidential Limit al 95% (LUCLY95%) se
si ulilizzano tutle le misure effetiuate sui 5 piezometri. Nel caso di numero di dati inferiore a 10
{caso della tabella 2 di pag.9) il valore da prendere in considerazione ¢ 3.48m da p.c. e non 3,06
come proposto. Questo implica la modifica di altri parametri della tabella 1 legati allo spessore della
sorgenle in suolo profondo. Da tener presente che | piezometri PZ3 e PZY filtrano sia I’acquiiero
superficiale che quello profondo aggiungendo un ulleriore margine di incerlezza al valore
sefezionalo.

2.1.4 Geometria della sorgenie di contaminazione in zona satura

[’estensione della contyminazione in falda deve esscre determinata a partire dai punti di
campionamento delle acque da piezometro che superano i limiti di legge solo sc questi vatori sono
uguali o superiori ai valori determinali mediante modellizzazione riferiti al percorso lisciviazione in
[alda. Nel caso in oggetto si ha la complicazione dei.PZ3 e PZ9 che caplando entrambi gli acquiferi
rendono difficile la sclezione di un valore sufficientemente affidabile.

2.1.5 ¢ 2.1.0 Parameliri del lerreno in zona insatura ¢ satura

In mancanza di misure dirette del valore sito-specifico si deve sempre prendere i valori
maggiormente conservativi; nel caso della frazione di carbonio organico il valore da prendere in
considerazione € 0.001 valore, tra "altro, molto pit realistico in considerazione della provenienza
del materiale costituenie il suolo insaturo (scorie di fonderia).

La porosita totale ed effettiva non pud essere derivata da valori di deflault, Si riticne
indispensabile I'esecuzione di prove granulometriche, del resto molto probabilmente gid eseguite.

Analogamenle a quanto gia preeedentemente detto i valori ad elevata sensitivita non
possono essere valori di default. | coefficienti di conducibilith idraulica devono risultare da valori
sito-specifici. Si faccia riferimento a tal proposito alla circolare APAT del 21/3/07 prot.9642 diretta
a MATT con oggetlo “Paramelri di imput per ['eluborazione dell'analisi di rischio sito specifica ai
sensi del Digs 15206,

2.1.7 Parametri degli ambienti aperti
La velocitd del venlo deve essere caleolata secondo il eriterio del Lower Confidential Limit
al 95% (LCL.95%) ¢ non secondo normale media aritmetica.

3 Calcolp della coneentrazioni rappresentativa alla sorgente

Nella definizione della concentrazione rappresentativa della sorgente in suolo superficiale ¢
profondo si devono prendere solo i valori dei campioni che cadono all’interno della sorgente ¢ non
tutti i campioni analizzati.

Per quanto riguarda i valori rappresentativi delle concentrazioni in falda vedi quanto detto al
punto 2,14, /impossibilila di tencer confo delle variabilitd temporali dei [enomeni simulati, come
ad esempio I’evoluzione di un pennacchio di conlaminazione, ¢ una delie molte incertezza insite
nelluso di modelli analilici, Per questo motivo € fondamentale nel caso della {alda tener conto del
valore di concentrazione massimo leorico previsto (coelficiente di parlizione suolo-acqua e lattori
di lisciviazione ¢ attenuazione) nel caso che questo risulti maggiore rispetto al valore misurato
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diretlamente. Da tener presente che i piezometri PZ3 ¢ PZ9 fillrano:sia acquifero superliciale che '
quello profondo aggiungendo un ulteriore margine di incertezza al valore sclezionato.

4 Risultati

Come specificato nel capitolo 5 dei “Criteri metodologici per applicazione dell ‘unalisi di
rischio ai sitl comtaminati® i1 sofiware utilizzalo ha un’atlinenza medio/bassa nei conlronti del”
fattore di volatilizzazione di vapori outdoor, ot

1l solo parametro che determina un rischio inaceettabile risulta ["arsenico con percorse per
contatto dermico da suolo superficiale, Tale rischio, secondo le indicazioni progetiuale, dovrebbe
essere mitigato dagli inlerventi previsti per lo sviluppo industriale dell"arca che prevedono |2
realizzuzione di una impermeabilizzazione totale. :

Nelle conclusioni si dichiara che per fa falda risulta un rischio calcolato accettabile; tale
affermazione non & corretta tenendo conto che J'analisi di rischio per la falda deve necessariamente
comprendere anche il percorso lisciviazione ¢ trasporto con verifica delle coneentrazioni sul confine
del sito osgetto di analisi.

Commissione di Lavoro Temporanesa
- Analisi di-Rischio Bonifiche -

Dolt, Fabrizio Franceschini
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CONTRIBUTO TECNICO DELLA COMMISSIONE DI LAVORO TEMPORANEA REGIONALE
ANALISI Bl RISCHIO PER LE BONIFICHE
Area nuovo impianto Rottame
COMUNE D] PIOMBINO
Pisa, 8 Otftobre 2008

L analisi di rischio sul sito in questione & stata clfelluata con linalild diverse da quelle
previste dal Dlgs 152/06. In base a questo decreto & richiesto, infatti, in presenza di valori di
concenlrazione superiori alle CSC (concentrazioni soglia di contaminazione), la determinazione
delle CSR ({concentrazioni soglia di rischio) concentrazioni alie quali, sulla bage di dati sito-
specifici, si ha rischio per | bersagli individuati. Le attivita di bonifica dovranno quindi riportare i
valori di concentrazioni presenti sul silo a valori inferiori alle CSR

Nel caso in oggetto & invece stata utilizzata la procedura dircita che prevede la
determinazione, partendo dalle concentrazioni effettivamenic riscontrate sul sito, del rischio
sanilario. Non sono inoltre presi in considerazione i percorsi che hanno la lulda come bersaglio
(lisciviazione ¢ trasporto) in quanto arca complessiva ¢ soggetta a progetto di confinamento
complessivo,

La verifica della documentazione, rappresentata da una reluzione denominata “Analisi di
rischio area Nuovo Parco Rottame” comprensiva di tavole ¢ allegali ha dato il seguente esito.

Capitolo 2 Eluborazione del modello conceftuale

In questo caso i deposit] di scoria poggiano direttamente sulle sabbie e limi sottostanti senza
alcuna interposizione di argille. Le differenze litologiche tra i depositi di colmata e lc sabbie
pleistoceniche sono tali da poterli considerare un'unica successione, '

I pereorsi di esposizione identificati sono contatto dermico, ingestione di suolo, inalazione di
polveri e vapori ouldoor; non & specificata la motivazione circa [Pesclusione del percorso vapori
indoor. Non € giustificata 'esclusione del percorso lisciviazione da suolo superficiale e profondo
verso la falda. | percorsi che prevedono la falda come bersaglic non sono stati presi in
considerazione, Tale scelta & plustificata dalla futura realizzazione del marginamento fisico che
dovrebbe disattivare i percorsi di esposizione di lisciviazione e migrazione verso le acque
superficiali ¢ verso il punto di conformita. Questo non ¢ giustificato se si considera che ["oggetto
dellPanalist di rischio ¢ {7arca Nuovo Parco Rottame; ai sensi del Dlgs 4/08 la conformita alle CSC
in falda deve essere verificala sul confine dell’area perimetrata oggelto della modellizzazione. Nel
caso che la finalita dell*claboralo sia lo svincolo deil’area in oggetio dalle attivitd di bonifica
rispetlo al contesto pitt generale si ritiene che tale ipotesi debba cssere investigata.

Capitolo 2.1 R

Il dato relativo alla profondita della falda deriva da un unico punto di misura nonostante la
presenza di 5 piezomelri installati, Non ¢'¢ alcuna giustilicazione cirea 'ulilizzo di un solo
piczomelro,

Nella tabella 1 relativa ai parametri utilizezati 1] valore relativo alla profondita del piano di
Falda risulta non condivisibile. 11 criterio con 1l quale ¢ stato deferminato (inedia dei valori misurati
durante il 2007) non risponde al principio di cautelativitd con il quale € previslo altenersi. Nel caso
in oggetto 1] calcolo, tenendo conto che nel caso della profondita della falda il valore maggiore
riferito alla profonditad della falda (massimo spessore della sorgente in suolo} € maggiormente
conscrvativo, deve essere eflettuato prendendo il valore massimo (minima soggiacenza) misurato
durante il 2007.
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2.1.3  Geometria della sorgente di contaminazione in zonu insatura
L.a profondita del top della sorgente di contaminazione in suolo superficiale non pud essere
50em ma deve essere riferita al p.c. dato che non esistono campioni di profondita inferiore ai 50cm.,

2.1.5 ¢ 2.1.6 Paramerri del terreno in zona insatura e satura

In mancanza di misure dirette del valore sito-specifico si deve sempre prendere | valori
maggiormente conservativi; nel caso della frazione di carbonio organico il valore da prendere in
considerazione ¢ 0.001 valore, tra Paltro, molto pit realistico in considerazione della provenienza
del materiale costituente il suolo insaturo (scorie di fonderia). ‘

La porositd lolale ed effettiva non pud esserc derivala da valori di default, Si ritiene
indispensabile ['esecuzione di prove granulometriche, del resto molto probabilmente gia cseguite.

Il gradiente idraulico non ¢ una misura che pud essere mediata da un set di dati riferito alla
stessa campagna di misura. Si deve sempre prenderc il valore maggiore. In questo caso 0,0375.

Analogamente a quanto gia precedentemente detto i valori ad clevata sensitivitd non
possono essere valori di default. | coctficienti di conducibilitd idraulica devono risultare da valori
sito-specilici. Si faccia riferimento a tal proposito alla circolare APAT del 21/3/07 prot.9642 diretta
a MATT con oggetto “Parametri di impul per [ wlaborazione dell’unalisi di rischio sito specifica ai
sensi del Digs 152/067.

2.1.7 Parametri degli ambienti aperti
La velocita de} vento deve essere calcolata secondo il criterio del Lower Confidential Limit al
95% (LCLY5%) e non secondo normale media aritmetica.

3 Caleolo della concentrazioni rappresentativa alla sorgente

Nella definizione della concentrazione rappresentativa della sorgente in suolo superficiale ¢
profondo si devono prendere solo valari dei campioni che cadono all’internc della sorgente € non
tutti § campioni analizzati.

Le concentrazioni di alcuni contaminanti raggiungono frequenticmente valori di outlier reali
(presenza di hot spot) e come tali devono essere considerati. Non & quindi condivisibile quanto
affermato a pag.19.

Nella definizione della sorgente di contaminazione in falda sono stati utilizzati i dati di un
unico piczometro, Vista il ruolo della falda ncila mobilizzazione dei contaminanti tale soluzione
risulta troppo riduttiva. Sc la maggior parle del piezometri realizzali nell’arca risulta non
intereettare la falda tali piezometri devono essere nuovamente perforati fino a profondita sufficicnti
alla definizione delle caratteristiche qualitative dell’acquilero. A tal proposito si fa presenie che
aleuni dei contaminant rilevati hanno densild maggiori dell’acqua e come tali tendono a
concentrarsi nelle porzioni inferiori degli acquiferi.

L estensione della contaminazione in falda deve esserc determinata a partirc dat punii di
campionamento delle acque da piezometro che superano i limiti di legge solo sc questi valori sono
uguali o superiori ai valori determinati mediante modellizzazione riferiti al percorso lisciviazione in
falda. L'impossibilitd di tener conto delle variabilita temporali dei fenomeni simulati, come ad
esempio 'evoluzione di un pennacchio di contaminazione, ¢ una delle molte incertezza insite
nell’uso di modelli analitici. Per questo motivo é fondamentale nel caso della falda tener conto del
valore di concentrazione massimo Learico previsto (coefficicnte di parlizione suolo-acqua ¢ fattori

/g QM’}{/




di lisciviazione ¢ attenuazione) nel caso che questo risulti maggiore. rispetto al valore misurato
direttamente,

4 Risultati

Come specificalo nel capilolo 5 del “Criteri metodologici per applicazione dell'analisi di
rischio ui siti contaminati”® i) software utilizzato ha un’attinenza medio/bassa nei confront del
fultore di volatilizzazione di vapori ouldoor.

11 modello concettuale definisce estensioni ¢ valori di concentrazione particolarmente
clevati; 1 risultati dell*analisi determinano un rischio inaccetlabile per alcuni dei parametri osservali.
per il solo-contativ dermico da suolo supt.rflualt,. Tale rischio, secondo le indicuzioni progettuale,
dovrebbe esserc mitigato dagli interventi previsti per lo sviluppo industriale dell’area ¢che prevedono
la realizzazione di una 1mpermedbxl|//dzxom totale,

Si ritiene che sugli hot spol si debba pmvcdcrc interventt mirati ulla riduzione delle

coneenirazioni con interventi diretti.

Nelle conclusioni si dichiara che per la falda risulta un rischio calcolato accellabile; tale
affermazione non.é& corretta tenendo conto che I° analisi di rischio per la falda deve necessariamente
comprendere anche il percorso lisciviazione e lraspozio con verifica delle concentrazioni sul confine

del sito og:gcuo di-analisi.

Commissione di Lavora Temporanea
Analisi di Rischio Bnniﬁchc

Dott, I'-abrmo g ram:schml
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CONTRIBUTO TECNICO DELLA COMMISSIONE DI LAVORO TEMPORANEA REGIONALE
ANALISI DI RISCHIO PER LE BONIFICHE
Area ex-IRFIRD (Fintecna Immobiliare)

COMUNE DI PIOMBINO

Bisa, 8 Ottobre 2008

La verifica della documentazione, rappresentata da una relazione denominata “Documento
di analivi di rischio. Area ex-lrefird” comprensiva di tavole ¢ allegati ma non dei file contenenti i
dati di imput, database utilizzato ¢ risultati, ha dato il seguente esito.

La modellizzazione & stata eseguita utilizzando la versione 2.0 del software RBCA Toolkit
for Chemical Releases. Non si specifica se il database & stato modificato secondo le inlormazioni
riportate nel database ISS, versione maggio 2008.

Non si & tenuto conto della percorso di contaminazione dalla falda alle acque superficiali in
particolare per guanto riguarda [’effetto sul fosso allacciante che dovrebbe, sulla base dei dati
piezometrici e morfologici, costituire il recettore della falda superficiale.

Dato che il contributo della volatilizzazione dalla falda nef confronti dei percorsi outdoor €
indoor potrebbe risultare significativo non s comprende I'esclusione di tale scenario nelia
modellizzazione clfetiuata.

La modellizzazione effettuata non ha previsto atlivazione de} pereorso di lisciviazione in
falda e di conseguenza non € stato determinato ’apporto della volatilizzazione da falda.
L'impossibilita di tener conto delle variabilita temporali dei fenomeni simulatli, come ad csempio
I'evoluzione di un pennacchio di contaminazione, & una delle molte incertezza insite nell’uso di
modelli analitici. Per questo motivo € fondamentale, nel caso della falda, tener conto del valore di
concenlrazione massimo teorico previsto (coefficiente di partizione suolo-acqua € fattori di
lisciviazionc e aticnuazione) nel caso che questo risulti maggiore rispetto al valore misurato
direttamente, '

L’estensione della contaminazione in falda deve cssere determinata a partire dai punti di
campionamenlo delle acque da piezometro che superano i limiti di legge solo se questi valori sono
upuali o superiori ai valori determinati mediante modellizzazione riferiti al percorso lisciviazione in
Ialda che perd non ¢ stato attivato. '

La tabella riassuntiva delle CSR riportata in tab.3 risulta discordante con und analoga
revisione cffettuata da queslo ufficio. Si ripona di sepuito il riassuntivo dei risultati otienud
uilizzando i medesimi parametri di imput proposti dal progettista. B’ inoltre stata effeftuata una
prova utilizzando la versione 1.0 del software con | database modificato secondo il pit aggiornato
database 1SS (versione maggio 2008).

Nei due casi di riprova cffettuati sono risultati superamenti delle CSR per altri contaminanti
rispetio a quanto indicalo in relazionc. .

Sarcbbe opportuno che i progettisti effertuino Je opportune modifiche al database del
software versione 2.0 secondo 1e indicazioni dell’18S riproponendo i valori corretti.
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Istituto Superiore di ngz‘a Rona, L0, 2009

Al Ministero Ambiente e della

‘Tuteta Territorio

Servizio Qualitd della Vita
c.a Dott, G, Mascazzini

Via Cristofore Colombo, 44
00144 Roma

OGGEWD, Sito di lnteresse Nazionale Piombino
Parere istruttorio per analisi dirrischio sanitario am incufalc applicata

all'arca antistante l discarica aziendade-del sito Lucehini S.p.A. di

Piombine
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Tn relazione all*oggetto si evidenzia quanto riporiato in Allegalo.

Nul rimanere a dispusiz zione per ogni wcntml«v chiarimento, pomo distinti saluti.

1 Direttare del Reparta Suola e Rifiuti
Dott.ssa LOldeLnd Musmeci




i Contaminanti CSR reluzione ) CSR caleotale con Rbea [ CSR caleslale con Rbea Valore
X in pggetto ver.2 ¢ dalibase RBCA ver. ] e database ISS Massimo
Arsenico _ 350 350) 1,8 304
Cadmio 25 25 17 17
Cromo Lol 2400 2400 2400 2360
Mercurio 5 5 0,82 36
Piombo 1500 1500 1400 139()
Rame 850 3500 780 779
Zinco 3500 250 3200 3188
Pirene 250 250 210 2100

i Crisene 130 130 120 121
Benzo(a)antracene 160 14 0,37 152
Benzo(b)luorantene 90 14 0,065 85
Benvzo(k)fluorantene 90 90 6,2 84

! Benzo(a)pirene 35 ' 14 0,0062 92
Dibenzo(ah)antracene 15 14 0,0062 12
Benvo(ghi)perilene 50 14 46 46

| Indeno(123-cd)pirenc 100 14 0,0062 78

| Idrocarburi C>12 1050 1100 3400* 5100

* Ulilizzando TPH = AlifC9-C18 del database 1SS

Nella riclaborazione della modellizzazione dovranno essere prese in considerazioni anche
modifiche relative ad alcuni parametri di input anche per i quali non si condivide la scelta effettuata,
In purticolare risultano non condivisibili e scelte sui seguenti parametri,

Conducibilitd idraulica: i terreni nei primi 8 metri di spessore hanno caratteristiche di permeabilita
pil vicine ad una sabbia limosa rispetto ad una sabbia. Sarebbe opportuno integrarc { dati di
caratierizzazione con qualche analisi granulometrica dalla quale derivare i dati sito-specifici per i
purametri del suolo.

Frazione carbonio oreanico; in assenza di una misurazione sito-specifica bisogna prendere il valore
pit basso (0.001). '

Veloeitd del vento: il valore di 4,1 m/s & un valore troppo elevalo. Per il sito di Piombino un valore
medio ragionevole ¢ 2,88 m/s.

Spessore_delie solette di base: il software utilizzato forniscew come default i} valore di 0,15 ¢ non
0.3 come crroneamente indicato. :

Frazione di fenditure nelle fondazioni: analogamente a quanto detto sopra il default del software per
questo parametro & 0,01 e non 0,001 come indicato.

Nelle tabelle riassuntive della modellizzazione non € riportata Ia tabella relativa al calcolo
delle CSR; inoltre la tabella riassuntiva “Risck by, all pathways™ sembrerebbe non presenlare
rischio non accettabile per nessun percorso individuato in contraddizione con la presenza di
numerosi superamenti delle CSR.

In conclusione si chiede quindi la ripresentazione della modellizzazione tenendo conto delle
osservazioni sopra riportate ¢ [ornendo insicme alla documentazionc cartacea i [ile
dell*elaborazione.

Commissione di Lavoro Temporanea
Analisi di Rischio Boniliche

Dott. Fabrizio Franceschini
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Parere istruttorio pel analisi di rischio

"ipph(,:l't‘l all’ar
Lucchini S.p.A. di Piombino

' Luglio 2008

ea annstante la discarica aziendale del sito
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I relazione all*oggetto si evidenzia quanto di seguito:

1. non sona chiare le motivazioni per cul sono 8

S

1

tal eliminati- it percotsi - di

" esposiziane quali: contatto dermico, ingestione di suolo e sollevamento polverl,
eid in quanto il progetlista afferma lo strato di riparto, presumibilmente risultato
‘contaminata (anche se ¢id non. emerge chiaramente dagli atl {rasmessi), va

congiderato come sorgente secandariay

b

I"applicazione deil’analisi assolita di rischio ai siti
la banca dati ISS-TSPESL, maggio 2008,

wa

sito-specifica. al sengi del D.Lgs.
consultabile sul sito wwvw.apakit :

4, si chiede. in particolare. al progetlista di sforpive tutti-gli input ¢ ol ountput del
software “Rome w. 2,17 utilizzato per poter offettuare una vaiutazione precisa di-

detta analisi di tischia,

In considerazione delle osservazioni sopra riportate ’ana

accettabile,

o ricorda di unilizzare la seconda revisione dei “Criteri metodologici per

comtaminati™, marza 2008 e

er quanlo riguarda i parametri gito-specifict. si ricorda di fare riferimentt alla
o] TADAT WP o et et P elabi AT tymaliel di A -

nota dellP APAT “Paramelrt di input-per | claboraziane dellanalisi di rischio

152/06™ prot. 009642 det 21 matza- 2007

ligi di rischio non si ritiene




