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ELENCO DESTINATARI

All'Ufficio di Gabinetto del Ministero delle Attivita Produttive
All'Ufficio di Gabinetto del Ministero della Salute

Al Presidente Regione della Regione Siciliana

Ass.to Beni Cult.li ed Amb.li ¢ della Pubblica Istruzione
Ass.to Beni Cult.li ed Amb.li e della Pubb. Istruz. Dip. Reg. BB.CC.AA. Ed. E.P. Area Sopr.nza Beni
Al Commissario Delegato Emergenza Rifiuti Regione Siciliana
Al Vicecommissario Delegato Emergenza Rifiuti Regione Siciliana
A S.E. il Prefetto di Caltanissetta-Commissario Bonifiche

All’ Assessorato Regionale Territorio ed Ambiente

All’ Assessorato all’Industria Regione Siciliana

Al Presidente della Provincia di Caltanissetta

Alla Presidenza Piano di Risanamento Provincia di Caltanissetta
Al Presidente della Riserva Naturale Orientata Biviere

Al Sindaco del Comune di Butera

Al Sindaco del Comune di Gela

Al Sindaco del Comune di Niscemi

Al Direttore dell” APAT

Al Direttore dell’ARPA Sicilia

Al Direttore del LIP Chimico Caltanissetta

All’ASI (Gela)

Al Comandante della Capitaneria di Porto di Gela

Al Direttore dell’ ENEA

Al Direttore dell” ICRAM

Al Direttore dell’ ISPESL- DIPIA

Al Direttore dell’Istituto Superiore di Sanita

A1 F.lli Butera

Alla Syndial

Alla Raffineria di Gela

Alla ISAF

Alla Polimeri Europa

Alla Eni Med

Alla Sviluppo Italia Aree Produttive



SITO D’INTERESSE NAZIONALE DI GELA

Verbale della Conferenza di Servizi decisoria convocata presso il Ministero dell’ Ambiente e
della Tutela del Territorio in data 15.12.05, ai sensi dell’art. 14 L. n. 241/90 e sue successive
modificazioni e integrazioni.

In Roma, alle ore 12.30 del 16.12.05 presso la sede del Ministero dell’ambiente e della tutela del
territorio si tiene, regolarmente convocata con nota prot. n. 24620/QdV/DI del 02.12.05, una
Conferenza di Servizi “decisoria” per deliberare sui seguenti punti all’ordine del giorno:

1. Gestione degli interventi urgenti ed attuabili anche in pendenza delle indagini di
caratterizzazione, all’interno della perimetrazione del sito di bonifica di interesse nazionale
di Gela,

2. Tlustrazione da parte degli Enti e Organismi pubblici e dei soggetti privati dello stato di
attuazione degli interventi posti in essere e da eseguire in tema di messa in sicurezza
d’emergenza, di caratterizzazione e di bonifica all’interno dell’area perimetrata;

3. “Diga foranea del Porto Isola di Gela. Ditta Raffineria di Gela S.p.A.”, trasmesso dal
Ministero delle Infrastrutture e dei trasporti Capitaneria di porto di Gela e acquisito dal
Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 19458/QdV/DI del 03.10.05;

4. “Piano di caratterizzazione della discarica Ditta Cipolla in c/da Piana del Signore”,
trasmesso dal Commissario delegato per I’emergenza rifiuti e la tutela delle acque in Sicilia
e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 16182/QdV/DI
del 05.08.05;

5. “Piano di caratterizzazione del Biviere di Gela” trasmesso da ARPA Sicilia e acquisito dal
Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 9659/QdV/DI del 12.05.05;

6. Attivitd di messa in sicurezza di emergenza, caratterizzazione e bonifica dell’area ISAF:

a. Caratterizzazione dell’area Isola 9 e della discarica di fosfogessi ISAF;
b. Messa in sicurezza di emergenza e bonifica della discarica di fosfogessi:

1. “Stato di attuazione degli interventi di MISE della discarica di fosfogessi di Gela.
Analisi terre di scavo, rapporti di prova”, trasmesso da ISAF e acquisito dal
Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 4941/QdV/DI del
08.03.05;

. “Progetto preliminare di messa in sicurezza permanente della discarica di
fosfogessi”, trasmesso da ISAF e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della
tutela del territorio al prot. n. 9305/QdV/DI del 09.05.05;

¢. Messa in sicurezza di emergenza e bonifica dell’area Isola 9:

i. “Report n. 8 sulle azioni di MISE Isola 9; “Report n.8 bis sulle azioni di MISE
Isola 97, “Report n. 9 sulle azioni di MISE e relazione tecnica Test pilota di campo
e di laboratorio per la progettazione definitiva del sistema di bonifica”, trasmessi
da ISAF e acquisiti dal Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio
rispettivamente al prot. n. 3851/QdV/DI del 21.02.05, n. 4195/QdV/DI del
24.02.05, n. 6831/QdV/DI del 06.04.05;

ii. *“Test pilota di campo e di laboratorio per la progettazione definitiva degli impianti
di bonifica”, trasmesso da ISAF e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della
tutela del territorio al prot. n. 3862/QdV/DI del 22.02.05;

d. Demolizioni impianti Isola 9:

i. “Relazione sulla bonifica, smantellamento e demolizione impianti acido solforico e
trattamento zolfo”, trasmesso da ISAF e acquisito dal Ministero dell’ambiente e
della tutela del territorio al prot. n. 4427/QdV/DI del 24.02.05;

ii. “Bonifica e demolizione impianto acido fosforico con parco serbatoi e analisi di
rischio per conferimento prodotti residuali nella discarica di fosfogessi di Gela”,

, 1l
Conacn?%{z/idcc@‘ia del 15.12.05 - Sito di Interesse Nazionale di Gela 1
A



trasmesso da ISAF e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela del
territorio al prot. n. 9305/QdV/DI del 09.05.05.
7. Azioni di messa in sicurezza di emergenza, caratterizzazione e bonifica dell’area Syndial:

a. “Risposta alle osservazioni della Conferenza di servizi del 27.01.05”, trasmesso da
Syndial e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n.
3873/QdV/DI del 22.02.05;

b. “MISE monitoraggio acque di falda — report n. 8 - Nov. 2004” trasmesso da Syndial
e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n.
3852/QdV/DI del 21.02.05; “MISE monitoraggio delle acque di falda — report n. 9 —
Stato di avanzamento (Feb. 2005)”, trasmesso da Syndial e acquisito dal Ministero
dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 10679/QdV/DI del 26.05.05;

c. “Test pilota di campo e di laboratorio per la progettazione definitiva degli impianti di
bonifica”, trasmesso da Syndial e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela
del territorio al prot. n. 3864/QdV/DI del 22.02.05;

8. Azioni di messa in sicurezza di emergenza, caratterizzazione e bonifica dell’area Raffineria
di Gela S.p.A.:

a. “Stato di avanzamento delle attivita di MISE e risposta alle osservazioni della
Conferenza di servizi del 27.01.05”, trasmesso da Raffineria di Gela S.p.A. e
acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n.
3550/QdV/DI del 16.02.05;

b. “Nota tecnica di risposta alle prescrizioni della Conferenza di servizi del 23.02.05”,
trasmesso da Raffineria di Gela S.p.A. e acquisito dal Ministero dell’ambiente e
della tutela del territorio al prot. n. 6707/QdV/DI del 05.04.05;

c. “Nota tecnica contenente la campagna di monitoraggio eseguita nei pozzi BT1-BT2-
BT3-BT4-BTS, nei pozzi EW1, EW3, EW4, nel piezometro PZK34 ¢ lo studio per la
valutazione della necessita di interventi di mise (area impianto TAF), trasmesso da
Raffineria di Gela S.p.A. e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela del
territorio al prot. n. 5509/QdV/DI del 04.07.05;

d. Esiti del sopralluogo effettuato presso Raffineria di Gela S.p. A. nei giorni 7-8-9
giugno 2005;

e. “Nota tecnica sullo stato di avanzamento delle attivita in essere presso la Raffineria
di Gela”, trasmesso da Raffineria di Gela S.p.A. e acquisito dal Ministero
dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 16475/QdV/DI del 11.08.05;
“Nota tecnica sullo stato di avanzamento delle attivita in essere presso la Raffineria
di Gela S.p.A. — Luglio 2005”, trasmesso da Raffineria di Gela S.p.A. e acquisito dal
Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 20799/QdV/DI del
19.10.05;

f. “Relazione relativa al bilancio di gestione dei sistemi di messa in sicurezza di
emergenza della falda”, trasmesso da Raffineria di Gela S.p.A. e acquisito dal
Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 19034/QdV/DI del
27.09.05; “Relazione finale sulla campagna di verifica dei misuratori volumetrici
dell’acqua di falda dei contalitri del prodotto recuperato”, trasmesso da Raffineria di
Gela S.p.A. e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al
prot. n. 19178/QdV/DI del 28.09.05;

10. Azioni di messa in sicurezza di emergenza, caratterizzazione e risultati di caratterizzazione
delle aree EniMed:

a. “Chiarimenti sul verbale della Conferenza di servizi del 23.02.05”, trasmesso da
EniMed e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n.
7569/QdV/DI del 18.04.05;
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b. “Area pozzo Gela 8. Rapporto sulle attivita finalizzate alla realizzazione delle prove
idrauliche”, trasmesso da EniMed e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della
tutela del territorio al prot. n. 5964/QdV/DI del 23.03.05;

c. “Piano di caratterizzazione area pozzo Gela 4-98-101-Oleodotto 4” trasmesso da
EniMed e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n.
9370/QdV/DI del 10.05.05;

d. “Rapporto di caratterizzazione Integrativa — Area vasche Gela 26-57”, trasmesso da
EniMed e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n.
11544/QdV/DI del 07.06.05;

e. Messa in sicurezza di emergenza dell’area pozzo Gela 4 e risultati della
caratterizzazione integrativa dell’area pozzo Gela 4;

f. “Rapporto delle attivita integrative di caratterizzazione ambientale — Area Pozzo
Gela 637, trasmesso da EniMed e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tu
tela del territorio al prot. n. 19578/QdV/DI del 04.10.05;

g. “Risposta alle prescrizioni della Conferenza di servizi istruttoria del 4 agosto 20057,
trasmesso da EniMed e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela del
territorio al prot. n. 18279/QdV/DI del 14.09.05;

h. “Piano di caratterizzazione — Aggiornamento cronoprogramma per 1’esecuzione dei
sondaggi e piezometri relativi al II lotto”, trasmesso da EniMed e acquisito dal
Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 18861/QdV/DI del
23.09.05;

i. “Proposta di variazione programma di acquisizione dati della Macroarea D (Area
Ponte Dirillo) del Piano di caratterizzazione generale della Piana di Gela approvato
nella Conferenza di servizi del 23.02.05”, trasmesso da EniMed e acquisito dal
Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 19942/Qd4V/DI del
07.10.05;

j. Piani di caratterizzazione Eni Med:
i.Piano di caratterizzazione dell’ex Distretto Gela, trasmesso da EniMed e acquisito

dal Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 13991/QdV/DI
del 12.07.05;

ii.Piano di caratterizzazione Area Pozzo Roncavallo, trasmesso da EniMed e
acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n.
16675/QdV/DI del 22.08.05;

iii.Piano di caratterizzazione condotta Pozzillo, trasmesso da EniMed e acquisito dal
Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 16679/QdV/DI del
22.08.05;

iv.Piano di caratterizzazione riguardante ’evento “Linea 12” per il trasferimento
greggio dei campi di Armatela e Cammarata, trasmesso da EniMed e acquisito
dal Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 16681/QdV/DI
del 22.08.05;

v.Piano di caratterizzazione linea di trasferimento acque di produzione “4” da nuovo
centro oli al pozzo di reiniezione Gela 16, trasmesso da EniMed e acquisito dal
Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 17292/QdV/DI del
31.08.05;

vi.Piano di caratterizzazione Oil Spill linea “6” per trasferimento greggio dal pozzo
gela 9 al 3° CRO, trasmesso da EniMed e acquisito dal Ministero dell’ambiente e
della tutela del territorio al prot. n. 19855/QdV/DI del 06.10.05;

11. Azioni di messa in sicurezza di emergenza e progetto definitivo di bonifica dell’area
Polimeri Europa:

a. “Risposta alle prescrizioni della Conferenza di servizi del 27.01.05 -

approfondimento del documento preparatorio”, trasmesso da Polimeri Europa e
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acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n.
3704/QdV/DI del 18.02.05;

b. “Relazione sulle risultanze delle prove pilota di SVE e AS/SVE isola 11; relazione
delle attivita di MISE isola 11; Relazione sul monitoraggio della falda”, trasmesso da
Polimeri Europa e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al
prot. n. 10923/QdV/DI del 30.05.05;

c. “Riscontro documento preparatorio Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.05”,
trasmesso da Polimeri Europa e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela
del territorio al prot. n. 16677/QdV/DI del 22.08.05;

d. “Relazione sui risultati del monitoraggio aria ambiente lavorativo indoor e outdoor e
Aggiornamento riscontro documento preparatorio Conferenza di servizi istruttoria
del 04.08.05”, trasmesso da Polimeri Europa e acquisito dal Ministero dell’ambiente
e della tutela del territorio al prot. n. 18937/QdV/DI del 26.09.05;

I1 dott. Mascazzini, Direttore Generale della Direzione per la Qualita della Vita del Ministero
dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio dichiara quindi aperta la Conferenza di servizi decisoria,
regolarmente convocata con nota prot. n. 24620/QdV/DI del 02.12.05.

11 dott. Mascazzini, Direttore Generale della Direzione per la Qualita della Vita del Ministero
dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio, accerta la presenza della Regione Sicilia, nella persona
del dott. Angelo Di Lorenzo e del Ministero della Salute, nella persona del dott. Mariano Alessi alla
Conferenza di Servizi convocata presso il Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio, ai
sensi dell’art. 14 della Legge 241/90, e sue successive modificazioni ed integrazioni, per acquisire
le intese ed i concerti previsti dall’art. 17 D. Lgs. 22/97 e dall’art. 15 D.M. 471/99 in materia
d’approvazione dei progetti di bonifica concernenti ’intervento d’interesse nazionale di Gela.

Il dott. Mascazzini rileva I’assenza alla riunione del rappresentante del Ministero delle Attivita
Produttive regolarmente convocato con nota prot. n. 24620/QdV/DI del 02.12.05, trasmessa a
mezzo fax del 02.12.05 come risulta dal messaggio di conferma allegato al presente verbale sotto la
lettera A), onde costituire parte integrante e sostanziale del verbale medesimo.

11 dott. Mascazzini, prima di passare alla discussione del primo punto all’ordine del giorno, ricorda
che in data 14 marzo 2005 si ¢ svolta presso la sede dell’Avvocatura dello Stato di Venezia una
riunione nel corso della quale ¢ stato chiarito il significato di una serie di prescrizioni formulate
dalle Conferenze di servizi decisorie relativamente al sito di Porto Marghera e agli altri siti di
interesse nazionale. Tali chiarimenti si sono resi necessari a seguito di impugnative presentate da
alcuni dei soggetti destinatari delle prescrizioni medesime. Nel corso della suddetta riunione, al fine
di evitare equivoci, fraintendimenti o errori nella ricostruzione della volonta espressa con i
provvedimenti impugnati, € sembrato opportuno fornire I’interpretazione autentica della Conferenza
per ognuna delle seguenti prescrizioni, alla luce degli approfondimenti nel frattempo avuti con gli
interessati e sulla scorta dei chiarimenti dagli stessi ottenuti:

Hot Spots ed Analisi di Rischio

Le relative prescrizioni vanno intese ed applicate come segue:

“Al fine di superare le contestazioni relative alla definizione degli hot-spots ¢ della valutazione del
rischio, la messa in sicurezza d'emergenza, cosi come l'applicazione dell’analisi di rischio, deve
essere attuata in coerenza e nel rispetto dei criteri e delle modalita previsti dal D.M. 471/99, con
riferimento alla tutela della salute e dell’ambiente.

Nelle zone industriali, ai fini dell' applicazione delle misure di messa in sicurezza d'emergenza per
le sostanze molto tossiche, cancerogene e persistenti, cosi come definite dall’ISS, dovranno essere
individuati, almeno in fase di prima approssimazione, i casi di inquinamento che superino di oltre
10fvolte 1 valori tabellari definiti dal D.M. 471/99 per i suoli e per le acque sotterranee. Con
riferimento alle sostanze volatili, 1'adozione di misure di messa in sicurezza d'emergenza sara
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effettuata qualora - a seguito di un un'indagine sito-specifica, svolta sulla base di analisi di campo e
riferita agli standard normativi e contrattuali vigenti - sia verificato, di concerto con gli Enti di
Controllo, il superamento dei limiti normativi vigenti di esposizione professionale, ovvero dei
TLV/TWA. Con riferimento alle sostanze non volatili, 'adozione di misure di messa in sicurezza
d'emergenza, mediante mitigazione e/o chiusura dei percorsi di esposizione, sara effettuata dopo
una verifica, condotta congiuntamente agli Enti di Controllo, della reale possibilita di esposizione
per contatto dermico e da ingestione di contaminanti presenti sul suolo superficiale.”
Gestione acque emunte in fase di messa in sicurezza d'emergenza
Le relative prescrizioni vanno intese ed applicate come segue:
“Deve essere evitata la miscelazione e diluizione dei rifiuti liquidi, prevedendone lo stoccaggio
separato, solo in quanto imposto dalle norme vigenti, e comunque prevedendone il trattamento
finale presso impianti debitamente autorizzati.”
Parametro Idrocarburi nelle acque di falda
La relativa prescrizione va intesa ed applicata come segue:
“Con il termine "n-esano" riportato nel D.M. 471/99, Allegato 1, Tab. 2 & da intendersi "idrocarburi
totali espressi come n-esano” ed il valore limite ¢ posto pari a 350 pg/l, cosi come riportato dal
D.M. 471/99 stesso. Detto parametro sara riferito a tutti i composti idrocarburici, ad esclusione delle
singole sostanze per le quali il D.M. 471/99, definisce specifiche concentrazioni limite.”
Cianuri

" La relativa prescrizione va intesa ed applicata come segue:
“Si precisa che la metodica analitica per la ricerca dei cianuri si intende riferita ai cianuri totali, in
attesa della definizione di una metodologia condivisa per la ricerca dei cianuri liberi, rispetto ai
quali verra determinato, ai fini della messa in sicurezza d'emergenza e della bonifica, il valore limite
stabilito nel D.M. 471/99.”
La Conferenza di servizi decisoria, dopo ampia ed articolata discussione, delibera di far
propri i contenuti della interpretazione autentica per ognuna delle sopra riportate
prescrizioni, alla luce degli approfondimenti nel frattempo intervenuti con gli interessati e
sulla scorta dei chiarimenti dagli stessi forniti.

I1 dott. Mascazzini pone in discussione il punto 1 all’ O.d.G.:
Gestione degli interventi urgenti ed attuabili anche in pendenza delle indagini di

caratterizzazione, all’interno della perimetrazione del sito di bonifica di interesse nazionale di
Gela.

Il dott. Mascazzini ricorda che nel corso della Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.05 & stata
affrontata la problematica connessa all’esecuzione di interventi urgenti in aree ricadenti all’interno
della perimetrazione del sito di interesse nazionale di Gela. 11 dott. Mascazzini ricorda le
conclusioni della Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.05 che ha fatto propri i contenuti delle
note prot. n. 12673/RIBO/DI/B del 22 dicembre 2003 e prot. n. 1303/QdV/DI/B del 6 febbraio
2004, trasmesse dalla Direzione Qualita della Vita del Ministero dell'ambiente e della tutela del
territorio rispettivamente al Comune di Carrara e ai Comuni di Torviscosa e S. Giorgio di Nogaro.
Nelle suddette note si osserva in linea generale che, per quanto riguarda gli interventi di
ristrutturazione in aree in esercizio, fermo restando I’obbligo per i soggetti titolari di aree inserite
nel perimetro di procedere alla messa in sicurezza d’emergenza nei tempi previsti dal D.M. 471/99
e alla caratterizzazione delle matrici ambientali (suolo, sottosuolo, acque superficiali e sotterranee),
questi possono essere effettuati, mentre sono in corso le predette attivita, se gli interventi medesimi
non interferiscono con il suolo, il sottosuolo, le acque superficiali e sotterranee e se non rischiano di
compromettere 1 successivi interventi di bonifica.

Sono di conseguenza esclusi da tale fattispecie di interventi quelli che comportano scavi, quali
installazione di serbatoi e vasche interrate, realizzazione di ampliamenti di capannoni e/o fabbricati
rdsidenziali esistenti, etc. La responsabilita della verifica se gli interventi edilizi proposti dai soggetti titolari
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aree in esercizio interne al perimetro del sito di bonifica di interesse nazionale rientrino nella

predetta fattispecie, ¢ posta in capo ai Comuni nella loro qualita di destinatari delle comunicazioni

di inizio attivita.

In riferimento poi all’effettuazione di scavi anche di limitata entita finalizzati all’installazione di

qualsiasi struttura impiantistica in un’area produttiva interna al perimetro, nella predetta nota si

evidenzia che, all’interno dell’area perimetrata, gli interventi di natura edilizia che modificano lo
stato dei suoli possono essere effettuati solo dopo che sia stata accertata la conformita di detti suoli

ai limiti di concentrazione massima ammissibile di cui alla tabella 1 dell’allegato 1 del D.M.

471/99, in funzione della specifica destinazione d’uso dell’area. Pertanto gli scavi in questione

possono essere effettuati solo a valle della caratterizzazione. Tale caratterizzazione deve essere

effettuata:

nelle aree oggetto di autodenuncia ai sensi dell’articolo 9 del D.M.471/99, ovvero di attivita
potenzialmente inquinanti ai sensi del D.M. 16 maggio 1989, con una maglia non inferiore a 50
x 50 metri e comunque funzione della dimensione delle aree in esame;

nelle aree non oggetto di attivita potenzialmente inquinanti ma confinanti con aree oggetto di tali
attivitd con maglia 100 x 100 metri;

nelle aree non oggetto di attivitad potenzialmente inquinanti € non confinanti con aree oggetto di
attivita potenzialmente inquinanti ai sensi del D.M. 16 maggio 1989, con maglia 200 x 200
metri.

A tal fine dovranno essere presentati dai soggetti titolari delle aree appositi Piani di

caratterizzazione da sottoporre all’iter istruttorio ed approvativo in atto per i siti di bonifica di

interesse nazionale.

Nelle predette note si chiarisce, inoltre, che in caso di opere pubbliche che rivestono carattere di

indifferibilitd ed urgenza e che comportano una limitata movimentazione di terreno (ad esempio

posa di reti fognarie e/o idriche, allacciamento alla rete elettrica, alla rete telefonica, alla rete
fognaria, recinzioni) I’intervento potra essere attuato alle seguenti condizioni:

e ¢ necessario che siano adottate tutte le cautele idonee per un intervento in un'area
potenzialmente contaminata, con particolare riferimento all’assunzione delle misure di
protezione dei lavoratori impegnati nell'esecuzione degli scavi e delle misure atte ad impedire il
rischio di dispersione di terreni potenzialmente contaminati;

e i terreni scavati non utilizzati in loco per coprire i condotti fognari e/ idrici debbono essere
considerati rifiuti e la loro gestione deve avvenire in conformita alla normativa vigente in
materia (D.Lgs. 36/03 e D.M. 13 febbraio 2003);

e ¢ necessario procedere al controllo delle pareti e del fondo dello scavo mediante la raccolta e
I'analisi di campioni la cui ubicazione deve essere concordata con la Provincia.

1l dott. Mascazzini ricorda, inoltre, che la Conferenza di Servizi istruttoria del 04.08.05 ha ritenuto

di estendere le modalita valide per le opere pubbliche che rivestono carattere di indifferibilita ed

urgenza e che comportano una limitata movimentazione di terreno anche alle opere private che

riguardano allacci a servizi pubblici quali reti fognarie e/o idriche, rete elettrica, rete telefonica e

che comportino ovviamente una limitata movimentazione di terreno. Nella suddetta fattispecie

possono rientrare anche le recinzioni con fondazioni superficiali.

Il1 dott. Mascazzini evidenzia altresi che la caratterizzazione pud essere eseguita per “ambiti

omogenei”, nel caso in cui tutti i soggetti interessati la richiedano contestualmente. Per la

caratterizzazione dei predetti ambiti omogenei, ai quali si applicano le maglie di caratterizzazione
gia evidenziate nelle citate note, possono essere conteggiati i campioni prelevati ed analizzati nel
corso delle indagini pregresse purché validati dall' ARPA territorialmente competente.

Per quanto riguarda poi la caratterizzazione di aree che presentano valori di concentrazione degli

inquinanti ricercati inferiori ai limiti indicati nella tabella 1 dell'allegato 1 al D.M. 471/99, in

ione della destinazione d'uso dell'area, pud essere affidata a Regione, Provincia, ARPA
ferritorialmente competente ¢ Ministero dell'ambiente e della tutela del territorio l'istruttoria tecnica,

) (N
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le cui risultanze possono essere poi sottoposte direttamente all'esame della Conferenza di Servizi
decisoria al fine della restituzione delle aree medesime agli usi legittimi.

I dott. Mascazzini evidenzia, inoltre, che, per quanto riguarda la caratterizzazione della falda, &
possibile affidare all'ARPA territorialmente competente l'integrazione degli studi gia eseguiti dai
soggetti pubblici nonché da altri soggetti che hanno gia proceduto ad effettuare accertamenti
analitici, purché tale operazione avvenga in un quadro di assetto idrogeologico complessivo.

La Conferenza di servizi decisoria delibera che i criteri relativi alle modalita operative per
Pesecuzione di interventi urgenti ed attuabili anche in pendenza delle indagini di
caratterizzazione definiti dalla Direzione per la Qualita della Vita del Ministero dell'ambiente
e della tutela del territorio e fatti propri dalle Conferenza di Servizi decisorie di diversi siti di
interesse nazionale quali Laguna di Grado/Marano, Trieste, Massa Carrara, etc., possano
essere applicati anche al sito di interesse nazionale di Gela.

Il dott. Mascazzini pone in discussione il punto 2 ali’0.d.G.:

Hllustrazione da parte degli Enti e Organismi pubblici e dei soggetti privati dello stato di
attuazione degli interventi posti in essere e da eseguire in tema di messa in sicurezza
d’emergenza, di caratterizzazione e di bonifica all’interno dell’area perimetrata;

Per quanto concerne la caratterizzazione dell’area marino costiera prospiciente il sito di Gela, il
dott. Mascazzini ricorda che la Conferenza di servizi decisoria del 23.02.05 aveva deliberato di
chiedere al Commissario delegato di dare avvio all’attuazione degli interventi di caratterizzazione
dell’area a mare del Sito di interesse nazionale di Gela e di predisporre uno specifico elaborato in
merito che illustrasse la situazione relativa a tale problematica.

I1 dott. Mascazzini ricorda che la Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.05, attesa la presenza
all’interno dello Stabilimento petrolchimico di Gela di fosforiti, derivanti da processi industriali in
Isola 9, ora dimessa, e stoccati nella discarica ISAF S.p.A., ha chiesto ad APAT di fomire il
necessario supporto tecnico al fine di definire nel dettaglio uno specifica ¢ idonea procedura di
caratterizzazione dell’area a mare antistante il Sito di interesse nazionale di Gela (in termini di
numero ¢ ubicazione dei sondaggi, metodiche di campionamento, sicurezza degli operatori, ecc),
per la determinazione della eventuale radioattivita dei sedimenti marini.

I1 dott. Mascazzini ricorda che Sviluppo Italia Aree Produttive, su incarico del Commissario
delegato, ha trasmesso il documento “Realizzazione della Fase I del Piano di caratterizzazione
ambientale dell’area marino costiera prospiciente il sito di interesse nazionale di Gela”, acquisito
dal Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 16469/QdV/DI del 11.08.05, e che
in tale documento la Societd comunica di aver predisposto la documentazione tecnica economica
per I’indizione di una gara per I’affidamento delle attivita di indagine ¢ di analisi. In tale nota la
Societa precisa che l’attuazione del Piano di caratterizzazione prevede anche I’esecuzione di
indagini sulla radioattivita dei sedimenti marini a causa della presenza di fosforiti all’interno del
Sito di interesse nazionale di Gela

Il dott. Mascazzini fa rilevare, inoltre, che ad oggi non risulta acquisita alcuna documentazione in
merito alla caratterizzazione dei fondali marini contermini ai pontili, agli oleodotti e alle
piattaforme off-shore compresi all’interno del perimetro del Sito di interesse nazionale di Gela
nonché della fascia demaniale costiera, dei torrenti Gattano, Valle Priolo e Dirillo e dei fiumi Gela e
Acate.

La,; Conferenza di servizi decisoria dopo ampia e approfondita discussione, in merito
allf attuazione del piano di caratterizzazione dell’area marina antistante il Sito di interesse
r’zionale di Gela, approvato dalla Conferenza di servizi decisoria del 18.11.03, delibera di
c¢hiedere ad APAT di trasmettere, entro 10 giorni dalla data di ricevimento del presente
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verbale, uno specifico parere che definisca nel dettaglio una idonea e puntuale procedura di
caratterizzazione, in termini di numero e ubicazione dei. sondaggi, metodiche di
campionamento, determinazioni analitiche, sicurezza degli operatori, ecc, per Ia
determinazione della eventuale presenza di radioattivitd nei sedimenti marini dell’area
marina antistante il Sito di interesse nazionale di Gela. La Conferenza di servizi decisoria
delibera altresi di chiedere al Commissario delegato per I’emergenza bonifiche della Regione
Sicilia di dare, subito dopo ’acquisizione dell’elaborato APAT di cui sopra, immediato avvio
all’attuazione degli interventi di caratterizzazione dell’area a mare del Sito di interesse
nazionale di Gela.

Dopo ampia e approfondita discussione la Conferenza di servizi decisoria delibera, altresi, di
chiedere:

- alPAutorita Portuale di identificare i Soggetti titolari di concessioni demaniali
all’interno dell’area a mare perimetrata del Sito di interesse nazionale di Gela, al fine
di chiedere ai Soggetti medesimi la caratterizzazione dei sedimenti delle aree di propria
competenza quali quelle circostanti gli oleodotti (linee) di trasferimento dai pontili di
carico e scarico e i pontili medesimi;

- a EniMed di caratterizzare le aree circostanti gli oleodotti di trasferimento del greggio
dalle piattaforme off-shore allo Stabilimento petrolchimico di Gela e le piattaforme off-
shore ricadenti alP’interno del perimetro del Sito di interesse nazionale di Gela;

- al Commissario delegato di trasmettere, entro 20 giorni dalla data di ricevimento del
presente verbale, un elaborato sullo stato di attuazione degli interventi di
caratterizzazione dei torrenti Gattano, Valle Priolo e Dirillo e dei fiumi Gela e Acate;

- alle Aziende di fornire l’esatta identificazione degli scarichi attuali e pregressi
recapitanti nel golfo di Gela e nei corpi idrici superficiali in esso ricadenti, con
specifiche informazioni concernenti le caratteristiche dei cicli produttivi da cui si
originavano e si originano attualmente; si chiede, inoltre, agli Enti locali competenti
Pelenco delle autorizzazioni agli scarichi rilasciate;

- al Commissario delegato di trasmettere, entro 20 giorni dalla data di ricevimento del
presente verbale, un documento sullo stato di attuazione degli interventi di
caratterizzazione, messa in sicurezza di emergenza e bonifica delle aree demaniali
antistanti lo stabilimento petrolchimico di Gela lato mare e I’elenco dei Soggetti titolari
di concessioni di aree demaniali a terra.

I1 dott. Mascazzini procede introducendo il punto 3 all’OdG:
“Diga foranea del Porto Isola di Gela. Ditta Raffineria di Gela S.p.A.”, trasmesso dal Ministero
delle Infrastrutture e dei trasporti Capitaneria di porto di Gela e acquisito dal Ministero
dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 19458/QdV/DI del 03.10.05.
Il dott. Mascazzini sottolinea che la Capitaneria di Porto di Gela con nota inviata in data 30
settembre 2005 ha messo in evidenza che a causa delle mareggiate avvenute in data 25 e 26
dicembre 2004, presso la diga foranea del Porto Isola di Gela della Raffineria di Gela S.p.A., sono
stati danneggiati i cassoni nn. 18, 19 e 20 ed in particolare si & verificato il crollo del cassone n. 20.
Il dott. Mascazzini ricorda, inoltre, che con la suddetta nota la Capitaneria di Porto di Gela,
nell’evidenziare 'urgenza di rimuovere le macerie del cassone n. 20 e quella di ripristinare Ia
funzionalitd della diga mediante ricostruzione dei cassoni danneggiati, ha autorizzato la Societa
Raffineria di Gela S.p.A. a rimuovere le macerie di cui sopra al fine di una messa in sicurezza della
zona ed ha sottolineato che qualsiasi lavoro di ricostruzione della diga foranea non pud prescindere
da autorizzazione della regione. Inoltre, la Regione Sicilia in data 16 settembre 2005 ha autorizzato
la Raffineria di Gela S.p.A alla ricostruzione dei cassoni nn. 18, 19 e 20, visti 1 pareri della
Capitaneria di Porto di Gela, del Genio Civile O0.MM., del Comando Provinciale Vigili del Fuoco
i Caltanissetta e previa eventuale acquisizione del parere sulla V.I.A. nazionale, stante la non
mpetenza del servizio VAS-VIA dell’Assessorato Territorio ed Ambiente della Regione
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Siciliana, in quanto trattasi di porto commerciale, comunicata dallo stesso con nota del 16 settembre

2005.

Il dott. Mascazzini sottolinea che, a seguito della istruttoria condotta sul documento in esame, gli

Uffici della Direzione per la Qualita della Vita di concerto con ICRAM, fermo restando che la

necessita della V.I.A. deve essere verificata dagli Enti competenti, nel prendere atto della necessita

della rimozione delle macerie del cassone crollato al fine di limitare il rischio di crollo dei cassoni
limitrofi, hanno formulato le seguenti osservazioni/prescrizioni:

1. nel corso degli interventi di rimozione delle macerie del cassone n. 20 dovra essere limitata al
massimo la movimentazione di sedimenti presenti sul fondale, adottando le misure pitt idonee
per la rimozione dei materiali € per circoscrivere ’area di intervento, al fine di evitare la
dispersione degli stessi e/o dei materiali costituenti le macerie del cassone;

2. una volta ultimata la rimozione delle macerie, prima di procedere alla ricostruzione della parte
di diga foranea crollata (cassoni nn. 18, 19 e 20), con conseguente ricopertura definitiva del
fondale, si dovra procedere alla caratterizzazione dello stesso (inclusa una fascia di rispetto), al
fine di valutarne la potenziale contaminazione e procedere alla eventuale bonifica del fondale.
Dovra essere pertanto effettuata una caratterizzazione ambientale nel generale rispetto dei criteri
del “Piano di caratterizzazione ambientale dell’area marino costiera prospiciente il sito di
interesse nazionale di Gela”, approvato dalla Conferenza di Servizi decisoria del 18 novembre
2003, secondo una maglia di campionamento di maggiore dettaglio (pari a 50 m x 50 m),
conformemente a quanto richiesto in altri siti di bonifica di interesse nazionale per la
realizzazione di opere che prevedono la ricopertura definitiva dei fondali; nel caso in cui la
caratterizzazione evidenziasse la presenza di sostanze inquinanti in concentrazioni superiori ai
limiti della tabella 1 colonna A allegata al D.M. 471/99, limiti utilizzabili in attesa della
definizione da parte di ICRAM del valori per i sedimenti in aree antropizzate del Sito di
interesse nazionale di Gela, sara necessario procedere, preventivamente alla posa dei nuovi
cassoni, alla bonifica dei fondali secondo le modalitd gia indicate in altri siti di interesse
nazionali quali Pitelli, Priolo, ecc.

3. gli Enti locali e la Capitaneria di porto di Gela, nell’ambito delle proprie competenze, dovranno
verificare che le operazioni avvengano conformemente alle prescrizioni sopra indicate;

4. in attesa che vengano ricostruiti 1 cassoni, dovranno essere messe in atto tutte le necessarie
accortezze per limitare al massimo il rischio di dispersione accidentale di sostanze dalle
manichette flottanti per effetto dell’azione del moto ondoso.

Dopo ampia e approfondita discussione, nel prendere atto della necessita della rimozione delle
macerie del cassone crollato al fine di limitare il rischio di crollo dei cassoni limitrofi, delibera
di chiedere, per quanto concerne gli aspetti ambientali, che nel corso delle attivita in esame
siano rispettale le prescrizioni di seguito riportate:

1. nel corso degli interventi di rimozione delle macerie del cassone n. 20 dovra essere limitata
al massimo la movimentazione di sedimenti presenti sul fondale, adottando le misure pit
idonee per la rimozione dei materiali e per circoscrivere I’area di intervento, per evitare la
dispersione degli stessi e/o dei materiali costituenti le macerie del cassone;

2. una volta ultimata la rimozione delle macerie, prima di procedere alla ricostruzione della
parte di diga foranea crollata (cassoni nn. 18, 19 e¢ 20), con conseguente ricopertura
definitiva del fondale, si dovra procedere alla caratterizzazione dello stesso (inclusa una
fascia di rispetto), al fine di valutarne la potenziale contaminazione e procedere alla
eventuale bonifica del fondale. Dovra essere pertanto effettuata una caratterizzazione
ambientale nel generale rispetto dei criteri del “Piano di caratterizzazione ambientale
delParea marino costiera prospiciente il sito di interesse nazionale di Gela” approvato
dalla Conferenza di Servizi decisoria del 18 novembre 2003, secondo una maglia di
campionamento di maggiore dettaglio (pari a 50 m x 50 m), conformemente a quanto
richiesto in altri siti di bonifica di interesse nazionale per la realizzazione di opere che
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prevedono la ricopertura definitiva dei fondali; nel caso in cui la caratterizzazione
evidenziasse la presenza di sostanze inquinanti in concentrazioni superiori ai limiti della
tabella 1 colonna A allegata al D.M. 471/99, limiti utilizzabili in attesa della definizione da
parte di ICRAM del valori per i sedimenti in aree antropizzate del Sito di interesse
nazionale di Gela, sara necessario procedere, preventivamente alla posa dei nuovi cassoni,
alla bonifica dei fondali secondo le modalita gia indicate in altri siti di interesse nazionali
quali Pitelli, Priolo, ecc.

3. gli Enti locali e la Capitaneria di porto di Gela, nell’ambito delle proprie competenze,
dovranno verificare che le operazioni avvengano conformemente alle prescrizioni sopra
indicate;

4. in attesa che vengano ricostruiti i cassoni, dovranno essere messe in atto tutte le necessarie
accortezze per limitare al massimo il rischio di dispersione accidentale di sostanze dalle
manichette flottanti per effetto dell’azione del moto ondoso.

11 dott. Mascazzini introduce la discussione del punto 4 all’OdG:

“Piano di caratterizzazione della discarica Ditta Cipolla in c/da Piana del Signore”, trasmesso
dal Commissario delegato per ’emergenza rifiuti e la tutela delle acque in Sicilia e acquisito dal
Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 16182/QdV/DI del 05.08.05.

11 dott. Mascazzini ricorda che il documento in esame costituisce il Piano di caratterizzazione della
discarica Cipolla, ubicata in contrada Piana del Signore, ricadente all’interno del perimetro del Sito
di interesse nazionale di Gela. Il dott. Mascazzini ricorda che a seguito dell’istruttoria tecnica
condotta sul documento in esame dagli Uffict della Direzione per la Qualita della Vita sono state
formulate le seguenti osservazioni/prescrizioni: ,

1. dalla cartografia acquisita si evince che alcune aree incluse nel “perimetro delle aree”
sembrano non caratterizzate, comunque si ricorda che le aree esterne alle vasche devono
essere ovviamente caratterizzate a maglia 50 x 50 m, inoltre, dovranno essere caratterizzati i
suoli sottostanti le vasche;

2. in cartografia deve essere ubicato anche il rilevato e comunque si ricorda che devono essere
caratterizzati sia i riftuti che il suolo sottostante il rilevato costituito dai fanghi IAS;

3. in relazione alla incertezza circa la quota di rinvenimento delle argille omogenee in
corrispondenza dell’area in esame, si chiede che nelle esecuzione dei sondaggi si dedichi
particolare attenzione al fine di evitare fenomeni di cross contamination e di foraree
I’eventuale telo di impermeabilizzazione in HDPE presente sul fondo delle vasche
medesime;

4. dovra essere trasmesso lo stralcio del P.R.G. e il certificato di destinazione urbanistica
relativo all’area in oggetto e catastale;

5. & necessario che siano descritte piu dettagliatamente le singole vasche (volumi e geometrie)
e le relative barriere artificiali per quanto riguarda fondo, pareti ed eventuale
impermeabilizzazione superficiale (tetto);

6. 1 sondaggi la cui ubicazione ricade all’interno delle vasche dovranno interessare anche il
terreno sottostante il piano di posa dei rifiuti per almeno 1 m, al fine di verificare [’eventuale
trasferimento di contaminazione dal corpo rifiuti al suolo. Nel caso fosse rilevata
contaminazione nel suolo sottostante, occorrera approfondire ulteriormente i sondaggi fino a
quando non sussistano piu evidenze della stessa.

7. 1 sondaggi dovranno essere distribuiti in maniera omogenea nel corpo discarica; si ricorda
che comunque 1’'ubicazione andra concordata con 1’autorita di controllo locale.

8. si richiede una descrizione della geologia e della idrogeologia piu dettagliata ed in
particolare ¢ necessario che sia trasmessa una carta piezometrica per poter permettere agli
Enti di controllo una corretta valutazione dell’ubicazione dei punti di indagine;

/ nferenza di
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9. ogni campione deve essere prelevato in 3 aliquote (una per le analisi, una per le
controanalisi ed una da conservare);

10. di caratterizzazione dei suoli dovranno essere prelevati campioni a maggior profondita;

11. la lista degli analiti da ricercare, sia per quanto riguarda i suoli che le acque, deve essere
integrata in modo da prevedere tutti gli analiti previsti dall’All. 1 del D.M. 471/99 tenendo
conto, altresi, di eventuali analiti specifici legati alle tipologie di rifiuti abbancati;

12. i metodi analitici riconosciuti a livello nazionale e internazionale dovranno presentare valori
di rilevabilita tendenzialmente pari a 1/10 det limiti imposti dal DM 471/99;

13.st ricorda che le analisi dei campioni dovranno essere effettuate sulla frazione
granulometrica passante al vaglio 2 mm e ad essa soltanto riferiti i dati analitici con cui
effettuare il confronto con i1 valori limite definiti dal D.M. 471/99;

14. le analisi di sostanze volatili sui campioni di suolo devono essere eseguite sul campione tal
quale non essiccato e non sottoposto al vaglio di 2 mm:;

15. Si precisa che i campioni di rifiuto dovranno essere caratterizzati e gestiti secondo la
normativa vigente in materia di rifiuti; in particolare per quanto riguarda il campionamento
dei rifiuti & necessario che la caratterizzazione sia in conformita alla normativa di cui al
D.M. del 03/08/05;

16. sul 20% dei campioni di suolo si richiede di eseguire le analisi relative all'amianto, il cui
quantitativo deve essere espresso come contenuto di “amianto” e non in fibre libere, che
devono essere effettuate come indicato nelle note dell'ISS prot. 024711 IA/12 del 25 luglio
2002 e del 19 febbraio 2003, allegata al presente verbale sotto la lettera B onde costituirne
parte integrante e sostanziale. Il metodo idoneo ¢ quello della diffrattometria a raggi X
(XRD) oppure LR. trasformata di Fourier (FTIR);

17.1 campioni di terreno necessari per la determinazione dei composti organici volatili
dovranno essere prelevati in modo da assicurarne la significativitd. A tal proposito, si
suggerisce 1'utilizzo del metodo ASTM D4547-91 o metodi che garantiscano prestazioni
equivalenti;

18. per quanto riguarda "'MTBE, la concentrazione massima accettabile, in base al parere ISS
prot. N. 57058 1A.12 del 06/02/01, allegata al presente verbale sotto la lettera C) onde
costituirne parte integrante e sostanziale, ¢ di 250 mg/kg ss per i terreni e di 10 pg/l per le
acque,

19. per quanto riguarda il Piombo tetraetile, la concentrazione massima accettabile, in base al
parere ISS prot. N. 049759 TA.12 del 2002, ¢ di 0.068 mg/kg ss per i terreni e di 0.1 pg/l per
le acque, allegata al presente verbale sotto la lettera D) ) onde costituirne parte integrante ¢
sostanziale;

20. per quanto riguarda la ricerca di idrocarburi leggeri e pesanti nei suoli, € necessario che la
stessa venga effettuata in linea con il parere 1.S.S. n. prot. 12091/RIBO/B del 5.12.2003,
allegata al presente verbale sotto la lettera E) onde costituirne parte integrante e sostanziale;

21. per quanto riguarda la determinazione del Cromo""' si fa riferimento al parere espresso da
APAT, ISS, ARPAL (prot. RiBo del 4 aprile 2003), allegata al presente verbale sotto la
lettera F) onde costituirne parte integrante e sostanziale;

22. per quanto concerne la caratterizzazione dei rifiuti, gli scavi e i sondaggi dovranno essere
condotti nelle condizioni di massima sicurezza per gli operatori, data la criticita delle
operazioni legata alla possibile presenza di biogas e all’instabilita delle pareti di scavo;

23. & necessario effettuare analisi respirometriche del materiale prelevato all’interno del corpo
discarica, allo scopo di determinare lo stato di mineralizzazione dei rifiuti;

24. i dati acquisiti devono essere georeferenziati e restituiti in formato digitale in modo da poter
essere inseriti all’interno di un SIT;

25. dovra essere trasmesso un dettagliato cronoprogramma delle attivita;

/
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Dopo ampia e approfondita discussione, la Conferenza di servizi delibera di approvare il
piano di caratterizzazione in esame a condizione che siano rispettate le prescrizioni sopra
formulate.

I dott. Mascazzini pone in discussione il punto 5 al’OdG:
“Piano di caratterizzazione del Biviere di Gela” trasmesso da ARPA Sicilia e acquisito dal
Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 9659/QdV/DI del 12.05.05;

Il dott. Mascazzini ricorda che la Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.05 ha formulato sul
documento in esame le seguenti osservazioni/prescrizioni:

1.

het

essendo il sito individuato come ZPS, dovra essere presentata una Valutazione di Incidenza per
tutte le attivitd previste dalla documentazione in oggetto, ai sensi della Dir. 92/43/CEE
“Habitat” (art. 6 comm. 3) e del DPR 357/97 e successive modifiche ed integrazioni (Decreto
del Ministero dell’ Ambiente 20 gennaio 1999 e DPR 120/03);

nel caso in cui le indagini non siano svolte da ARPA il Piano delle attivita deve essere
concordato con I’Autorita locale competente in modo da consentire le attivitd di controllo dei
campionamenti ¢ delle analisi ivi compresa la esecuzione del 10 % di controanalisi di verifica,
per la validazione dei dati da parte dell’Autorita stessa. In particolare, si precisa che il
campionamento andrd sempre triplicato e controllato dall’Autorita preposta secondo le
modalita che verranno fissate allo scopo;

deve essere fornito il cronoprogramma delle attivita;

la carta di posizionamento dei punti di campionamento (Tav. VIII) presenta delle incongruenze
nella leggenda relativmente ai sondaggi, analisi nei corst d’acqua e piezometri;

Per quanto riguarda la presenza dei rifiuti:

1.

non & chiaro se i siti di accumulo dei rifiuti presenti in tav VIII corrispondano a quelli
identificati da Greenstream e successivamente da Arpa Sicilia o siano piuttosto corrispondenti
alle anomalie rilevate durante 1’indagine Side Scan Sonar. Si richiede un chiarimento in merito;
atteso che la carta di posizionamento deti siti di accumulo di rifiuti (allegato VI) non & stata
trasmessa, non risulta possibile verificare la corretta ubicazione dei sondaggi in relazione
all’area interessata dalla discarica di idrocarburi. E necessario inoltre che vengano forniti
chiarimenti ed informazioni di dettaglio in merito alla stessa relativamente alle dimensioni, alle
caratteristiche costruttive e ad eventuali indagini pregresse;

in merito alla presenza di rifiuti sulle sponde del lago dovranno essere valutati gli impatti di una
rimozione totale dei rifiuti, compresi quelli presenti al di sotto della duna;

si precisa che dopo la rimozione di tali rifiuti dovra essere eseguita la caratterizzazione dell’area
su cui tali rifiuti erano stoccati e qualora la massa di rifiuti dovesse interessare non solo il
soprassuolo ma anche gli strati sottostanti di terreno, si dovra procedere allo scavo fino al
raggiungimento del terreno naturale in posto e si dovra procedere alla verifica dell’efficacia
dell’intervento attuato mediante il collaudo del fondo scavo e delle pareti, di concerto con le
Autorita preposte al controllo. Si precisa comunque che i campioni di terreno non potranno
essere di tipo “rimaneggiato”, ma dovranno essere puntuali, prelevati sulle pareti e sul fondo
dello scavo;

Per guanto riguarda la caratterizzazione dei sedimenti:

1.

2.

7
f{&ferenza di

dal documento non emerge in maniera chiara il numero di campioni di sedimento che verranno
prelevati all’interno dei corsi d’acqua affluenti ed effluenti del lago;

la strategia di caratterizzazione prevista all’interno del lago ¢ insufficiente sia dal punto di vista
del numero di punti di campionamento che dello spessore da sottoporre ad analisi;

all’interno del lago, considerata 1’estensione pari a 120 ha, dovra essere previsto un numero di
stazioni di campionamento corrispondente a quello risultante dall’adozione di un reticolo di
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maglie di dimensione almeno 200x200 m; tali stazioni dovranno essere distribuite in maniera
rappresentativa sull’intera area, prevedendo opportuni infittimenti in corrispondenza di
particolari criticita (presenza di rifiuti, vicinanza alle sponde, sbocchi dei corsi d’acqua affluenti
ed effluenti, zone di accumulo, ecc.);

4. dai fondali sommersi ed emersi del lago dovranno essere prelevate almeno n. 30 carote di cui n.
24 di lunghezza pari a 2 m e n. 6 di lunghezza pari a 4 m in corrispondenza delle aree a
maggiore sedimentazione. Le carote dovranno essere prelevate mediante vibrocarotiere,
attrezzato in modo da limitare al massimo 1’impatto sul fondale e sull’ambiente circostante.

5. nelle carote di lunghezza pari a 2 m, lungo gli spessori recuperati dovranno essere prelevati i
sedimenti corrispondenti ai livelli: 0-20 cm, 30-50 cm, 100-120 cm e 180-200 cm (o, nel caso in
cui si riscontri la presenza di un substrato non campionabile, gli ultimi 20 cm di sedimento
incoerente). Nelle carote di lunghezza pari a 4 m, lungo gli spessori recuperati dovranno essere
prelevati i sedimenti corrispondenti ai livelli: 0-20 cm, 30-50 cm, 100-120 cm, 180-200 cm,
280-300 cm e 380-400 cm (o, nel caso in cui si riscontri la presenza di un substrato non
campionabile, gli ultimi 20 cm di sedimento incoerente);

6. in tutte le carote (da 2 e 4 m) dovranno essere analizzati solo 1 primi tre livelli prelevati (0-20
cm, 30-50 cm, 100-120 cm), conservando quelli successivi. Alla luce dei risultati analitici di
questa prima fase si valutera 1’opportunita di estendere 1’indagine anche ai livelli piu profondsi;

7. il campionamento dei fondali sommersi dovra essere effettuato con ’ausilio di un mezzo navale
adeguato al raggiungimento delle stazioni di campionamento previste e tale da minimizzare il
disturbo sull’ambiente acquatico, equipaggiato con ecoscandaglio per il rilevamento della
profondita di prelievo e di sistema di localizzazione satellitare GPS differenziale (DGPS) o
cinematico (RTK);

8. per quanto riguarda le modalita di prelievo dei sedimenti si dovra far riferimento ai protocolli di
campionamento ICRAM;

9. sulla totalita dei campioni prelevati dei sedimenti del lago, oltre ai parametri previsti, si
dovranno determinare: pH e potenziale redox, da determinare in campo immediatamente dopo il
prelievo;

10. sulla totalita dei campioni da analizzare dei sedimenti del lago, si dovranno determinare:

- contenuto d’acqua e peso specifico;

- granulometria; nel caso di affioramenti di natura sabbiosa, si ritiene sufficiente
un’analisi granulometrica per setacciatura (in modo da determinare le percentuali di
sabbia e pelite); per quei campioni nei quali risultasse una frazione fine > 10 % si
rendera invece necessaria un’analisi sedimentologica della stessa per mezzo di sedigrafo
o laser counter (in modo da determinare le percentuali di silt ed argilla);

- idrocarburi C<12 e C>12;

- azoto e fosforo;

- carbonio organico (TOC);

- su un numero di campioni rappresentativi (pari almeno al 15% dei campioni totali) si
determineranno alcuni parametri microbiologici (Streptococchi fecali, Salmonella, Spore
di clostridi solfitoriduttori);

- diossine e furani (PCDD e PCDF) su almeno il 10% dei campionti superficiali;

- il limite di rilevabilita del metodo utilizzato per le analisi, dovra essere compatibile con i
limiti previsti per i sedimenti dalla tabella 2 dell’Allegato 1 del D.M.367/03 e, per i
parametri non presenti in essa, con i limiti previsti dalla colonna A della tabella 1
dell’Allegato 1 del D.M. 471/99.

- su una frazione pari ad almeno il 20% dovranno essere eseguite analisi
ecotossicologiche, utilizzando una batteria di saggi biologici costituita da almeno 2
specie-test appartenenti a gruppi tassonomici nettamente distinti e rappresentativi degli
ambienti salmastri. I campioni (superficiali e profondi) su cui fare tali analisi, dovranno
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derivare prevalentemente dalle zone di accumulo preferenziale di rifiuti e dalle zone
prospicienti gli immissari. Le specie da utilizzare dovranno essere selezionate in
funzione della compatibilita tra la salinitd del campione e la tolleranza dell’organismo
(prevista nello specifico protocollo di riferimento). Le procedure di esecuzione dei saggi
biologici dovranno essere riferite a protocolli nazionali e/o internazionali, se esistenti. In
assenza di un protocollo come sopra specificato dovra essere documentabile la validita
della procedura utilizzata. Le due specie dovranno essere applicate una al sedimento (tal
quale o privato dell’acqua interstiziale), una all’elutriato e/o all’acqua interstiziale.
Prima dell’esecuzione dei saggi biologici sulle fasi liquide dovranno essere rilevati i
seguenti parametri: ammoniaca; pH; potenziale redox; salinita.

Per quanto riguarda la caratterizzazione delle acque sotterranee:

1.

al fine di tenere conto delle ricadute dei fumi della raffineria, I’elenco degli analiti da ricercare
deve essere integrato con la ricerca almeno dei seguenti parametri: cianuri liberi, alifatici
clorurati cancerogeni e non, fenoli e clorofenoli.

Per quanto riguarda la caratterizzazione delle acque superficiali:

1.

2.

(o8

dal documento non emergono in maniera chiara il numero di campioni d’acqua che verranno
prelevati all’interno dei corsi d’acqua affluenti del lago;

le determinazioni analitiche previste solo sui corsi d’acqua o solo nel lago dovranno essere
estese a tutti i campioni di acqua prelevati dai corsi d’acqua e dal lago;

oltre agli analiti previsti dovra essere determinata la concentrazione di mercurio nelle acque;
dovranno essere eseguite analisi ecotossicologiche, utilizzando una batteria di saggi biologici
costituita da almeno 2 specie-test appartenenti a gruppi tassonomici nettamente distinti e
rappresentativi degli ambienti salmastri. Dovra essere prelevato un campione per ogni stazione
rappresentativo della colonna d’acqua. Le specie da utilizzare dovranno essere selezionate in
funzione della compatibilita tra la salinita del campione e la tolleranza dell’organismo (prevista
nello specifico protocollo di riferimento). Le procedure di esecuzione dei saggi biologici
dovranno essere riferite a protocolli nazionali e/o internazionali, se esistenti. In assenza di un
protocollo come sopra specificato dovra essere documentabile la validitd della procedura
utilizzata. Prima dell’esecuzione dei saggi biologici sulle fasi liquide dovranno essere rilevati i
seguenti parametri: ammoniaca; pH; potenziale redox; salinita.

Per quanto riguarda la caratterizzazione dei suoli:

1.

per quanto concerne il prelievo dei campioni da ogni sondaggio si richiede che lungo la
verticale sia prelevato almeno un altro campione, fermo restando che gli scavi dovranno essere
approfonditi fino a quando non sussistano piu evidenze di contaminazione e che dovranno
comunque essere campionate tutte le evidenze di contaminazione;

considerato che non sono previsti sondaggi nell’area a ovest del lago, che costituisce la cassa di
colmata realizzata con sedimenti prelevati dal fondo del lago, € necessario:

- acquisire in dettaglio informazioni in merito alle caratteristiche di tale cassa di colmata in
termini di estensione e volume di materiale impiegato per il riempimento e di tipologia del
materiale medesimo in quanto, atteso che il riempimento si € protratto nel tempo, sussiste
il rischio che insieme ai sedimenti possano essere stati conferiti anche rifiuti, come
peraltro testimoniato dal superamento riscontrato per il mercurio nelle analisi effettuate
dalla Greenstream in corrispondenza di tale area.

- effettuare almeno due sondaggi nell’area della colmata di cui uno in prossimita del punto
risultato contaminato da mercurio;

Per quanto conceme gli scavi con benna:

O
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si richiede di chiarire la finalita degli stessi oltre al criterio di scelta della loro ubicazione in

quanto dalla documentazione non si evince se gli scavi siano tutti ubicati sulla terraferma o se

interessano anche lo specchio acqueo.

2. le attivita di scavo devono tener conto della eventuale presenza di rifiuti e provvedere alla loro
caratterizzazione ai sensi della vigente normativa sui rifiuti, atteso che la maggior parte degli
scavi previsti risulta localizzata in prossimita dei siti di accumulo dei rifiuti

3. nei campioni prelevati in trincea devono essere ricercati tutti gli analiti previsti per i campioni
prelevati dai sondaggi e inoltre i campioni prelevati devono essere di tipo puntuale;

4. ¢ necessario dettagliare opportunamente le metodiche analitiche utilizzate, che devono essere
standard riconosciuti a livello nazionale e/o internazionale, esplicitando i limiti di rilevabilita
delle metodiche analitiche medesime, che devono essere tendenzialmente pari a 1/10 dei limiti
indicati dal D.M. 471/99;

5. i campioni di terreno (sia in corrispondenza dei sondaggi che degli scavi) necessari per la

determinazione dei composti organici volatili, devono essere prelevati in modo da assicurarne la

significativita. A tal proposito, si suggerisce 1’utilizzo del metodo ASTM D4547-91 o metodi
che garantiscano prestazioni equivalenti;

Per quanto riguarda le determinazioni analitiche:
1. in merito alla ricerca di PCDD/PCDF nel top-soil, da estendersi ad un numero di campioni pari

ad almeno il 20% del totale, che per le analisi devono essere adottate metodiche ad alta
risoluzione. Nel caso in cui venisse rilevata la presenza di tale parametro in concentrazioni
superiori ai limiti accettabili nei campioni superficiali, la ricerca dello stesso dovra essere estesa
ai campioni profondi corrispondenti ai punti di superamento nonché a tutti i campioni
superficiali prelevati. La ricerca di tale parametro dovra interessare anche tutti gli eventuali
strati di terreno con evidenze della presenza di rifiuti quali ceneri; qualora il top-soil non sia
campionabile la ricerca di tali parametri dovra essere condotta sui campioni prelevati nello
strato sotftostante;

2. in merito alla ricerca di PCB nel top-soil, da estendersi ad un numero di campioni pari ad
almeno il 20% del totale, nel caso in cui venisse rilevata la presenza di PCB in concentrazioni
superiori ai limiti accettabili nei campioni superficiali, la ricerca di tale analita dovra essere
estesa ai campioni prelevati anche negli strati piu profondi corrispondenti e a tutti i campioni
superficiali prelevati;

3. il parametro amianto dovra essere ricercato nel 10% dei campioni di top-soil (primi 10 ¢cm di
suolo) come amianto e non in “fibre libere”, come indicato nelle note dell'ISS prot. 024711
[A/12 del 25 luglio 2002, allegata al presente verbale, sotto la lettera B), onde costituirne parte
integrante e sostanziale;

4. per quanto concerne ’analisi dell’amianto, il metodo idoneo & quello della diffrattrometria a
raggi X (XRD) oppure I.R. Trasformata di Fourier (FTIR). Nel caso si adotti il metodo FTIR
deve necessariamente essere indicata la procedura analitica eseguita;

5. nel caso in cui venisse rilevata la presenza di amianto in concentrazioni superiori ai limiti
indicati nelle tabelle dell’Allegato 1 al DM 471/99 in funzione della destinazione d’uso
dell’area, le analisi di amianto dovranno essere estese a tutti i campioni prelevati;

6. al fine di tener conto delle ricadute dei fumi della raffineria; 1’elenco degli analiti da ricercare
deve essere integrato con la ricerca almeno dei seguenti parametri: PCB, PCDD/PCDF,
amianto, alifatici clorurati cancerogeni, alifatici clorurati non cancerogeni, alifatici alogenati
cancerogeni, fenoli, fitofarmaci (alaclor, aldrin, atrazina, esacloroesano, clordano,
DDD,DDT,DDE, dieldrin, endrin).

Direttore del Biviere di Gela ha consegnato una nota, acquisita al prot. n. 16227/QdV/DI del
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epf1zi decisoria del 15.12.05 - Sito di Interesse Nazionale di Gela 15

/Il dott. Mascazzini ricorda poi che nel corso della Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.05 il

4

/W ot 5




08.08.05, contenente le osservazioni/prescrizioni formulate dalla Struttura della Riserva Naturale
del Biviere circa il piano di caratterizzazione in esame.

In merito agli interventt di_messa in sicurezza di emergenza del Biviere di Gela, il dott. Mascazzini
ricorda che la Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.05 nel rilevare che non risultava ancora
acquisita alcuna documentazione in merito a quanto richiesto dalla Conferenza di servizi decisoria
del 23.02.05, in relazione a tale evidenza, ha richiesto ai Soggetti obbligati, per quanto di propria
competenza, di fornire lo stato di attuazione degli interventi, richiesti dalla Conferenza di servizi
decisoria medesima:

- rimozione dei rifiuti abbandonati nelle aree pubbliche all’interno del Biviere;

- messa in sicurezza di emergenza delle discariche gia individuate e dei rifiuti abbandonati

gia identificati. '

I1 dott. Mascazzini ricorda altresi che la medesima Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.05 ha
richiesto a1 Comuni di Butera, Gela e Niscemi di trasmettere entro 10 giorni gli elenchi aggiornati
dei siti di rispettiva competenza (aree pubbliche) interessati dalla presenza di abbandoni di rifiuti, al
fine della rimozione immediata dei rifiuti medesimi.

Y

Il dott. Mascazzini ricorda che ¢ stata acquisita dal Ministero dell’ambiente e della tutela del
territorio al prot. n. 21997/QdV/DI del 03.11.05 una nota trasmessa dalla Prefettura di Caltanissetta
concernente gli esiti dell’incontro di verifica, tenutosi in data 03.10.05 prima dell’avvio dei lavori di
rimozione dei rifiuti abbandonati abusivamente all’interno della Riserva Naturale Orientata del
Biviere di Gela, dello stato di predisposizione dei programmi coordinati di controllo del territorio
(Comandi della Polizia, Provincia Regionale, Capitaneria di Porto, Servizio di Igiene Pubblica) ed &
stata prospettata la possibilita di realizzare oltre ad una adeguata recinzione anche un impianto di

- video-sorveglianza.

/

Il dott. Mascazzini ricorda altresi che in data 27.10.05 ¢ stata acquisita al prot. n. 21650/QdV/DI del
Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio una nota trasmessa dal Prefetto della Provincia
di Caltanissetta, Commissario delegato per I’attuazione degli interventi previsti nel piano di
disinquinamento per il risanamento del territorio della Provincia di Caltanissetta Sicilia Orientale,
con la quale si comunica che in data 26.10.05 si sono concluse le operazioni di gara per
Iaffidamento del servizio di rimozione dei rifiuti abbandonati abusivamente all’interno della
Riserva del Biviere. Il dott. Mascazzini ricorda che dalla medesima nota si evince che Sviluppo
Italia Aree Produttive ¢ stata incaricata dell’immediata esecuzione del piano di gestione dei rifiuti.

In merito al Piano di caratterizzazione del Biviere di Gela la Conferenza di servizi decisoria,
dopo ampia e approfondita discussione, delibera di approvare il documento in esame a
condizione che siano rispettate le prescrizioni sopra riportate formulate dalla Conferenza di
servizi istruttoria del 04.08.05 ¢ dalla Direzione della Riserva Naturale Orientata del Biviere
di Gela, contenute nella nota acquisita al prot. n. 16227/QdV/DI del 08.08.05 della Direzione
per la qualita della Vita del Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio, allegata sotto
la lettera G) al presente verbale, onde costituirne parte integrante e sostanziale.

In merito agli interventi di messa in sicurezza del Biviere di Gela, la Conferenza di servizi
decisoria, nel prendere atto che in data 26.10.05 si sono concluse le operazioni di gara per
Paffidamento degli interventi di rimozione dei rifiuti abbandonati abusivamente all’interno
della Riserva del Biviere, delibera di chiedere ai Soggetti obbligati, per quanto di propria
competenza, di fornire lo stato di attuazione dei predetti interventi nonché degli interventi di
messa in sicurezza di emergenza delle discariche gia individuate.

La Conferenza di servizi decisoria delibera inoltre di chiedere ai Comuni di Butera, Gela e
Nigtemi di trasmettere, entro 10 giorni dalla data di ricevimento del presente verbale, gli

elgnchi aggiornati dei siti di rispettiva competenza (aree pubbliche, specificando in particolare
/
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la Joro ubicazione, la tipologia dei rifiuti e Pestensione delle aree), interessati dalla presenza di
abbandoni di rifiuti, al fine della rimozione immediata dei rifiuti medesimi.

11 dott. Mascazzini introduce la discussione del punto 6 all’OdG:

Attivita di messa in sicurezza di emergenza, caratterizzazione e bonifica dell’area ISAF:
a. Caratterizzazione dell’area Isola 9 e della discarica di fosfogessi ISAF;
b. Messa in sicurezza di emergenza e bonifica della discarica di fosfogessi:

i. “Stato di attuazione degli interventi di MISE della discarica di fosfogessi di Gela.
Analisi terre di scavo, rapporti di prova”, trasmesso da ISAF e acquisito dal Ministero
dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 4941/QdV/DI del 08.03.05;

ii. “Progetto preliminare di messa in sicurezza permanente della discarica di
Sosfogessi”, trasmesso da ISAF e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela
del territorio al prot. n. 9305/QdV/DI del 09.05.05;

iti. “Bonifica e demolizione impianto acido fosforico con parco serbatoi e analisi di
rischio per conferimento prodotti residuali nella discarica di fosfogessi di Gela”,
trasmesso da ISAF e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio
al prot. n. 9305/QdV/DI del 09.05.05.

¢. Messa in sicurezza di emergenza e bonifica dell’area Isola 9:

i. “Report n. 8 sulle azioni di MISE Isola 97, trasmesso da ISAF e acquisito dal Ministero
dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 3851/QdV/DI del 21.02.05;
“Report n.8 bis sulle azioni di MISE Isola 9”, trasmesso da ISAF e acquisito dal
Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 4195/QdV/DI del
24.02.05; . “Report n. 9 sulle azioni di MISE e relazione tecnica Test pilota di campo e
di laboratorio per la progettazione definitiva del sistema di bonifica”, trasmesso da
ISAF e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n.
6831/0dV/DI del 06.04.05;

ii. “Test pilota di campo e di laboratorio per la progettazione definitiva degli impianti di
bonifica”, trasmesso da ISAF e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela del
territorio al prot. n. 3862/QdV/DI del 22.02.05;

d. Demolizioni impianti Isola 9: “Relazione sulla bonifica, smantellamento e demolizione
impianti acido solforico e trattamento zolfo”, trasmesso da ISAF e acquisito dal Ministero

dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 4427/QdV/DI del 24.02.05;

11 dott. Mascazzini ricorda che in merito al documento di cui alla lettera a. la Conferenza di servizi

istruttoria del 04.08.05, ha rilevato in primo luogo che la richiesta formulata all’Azienda di

effettuare una caratterizzazione integrativa delle aree di propria competenza risale al luglio 2002; ha

constatato poi che la Conferenza di servizi decisoria del 31.03.04 aveva richiesto all’Azienda di

elaborare sulla base di prescrizioni un documento progettuale che, peraltro, doveva includere anche

la condotta di trasferimento dall’Isola 9 alla discarica; atteso ancora che tale richiesta era stata
ribadita anche dalla Conferenza di servizi decisoria del 23.02.05 ¢ che 1’Azienda ad oggi non ha
provveduto ad ottemperare alle richieste di cui sopra, ha richiesto all’Azienda di trasmettere entro

30 giorni dalla Conferenza di servizi quanto segue:

in merito alla discarica di fosfogessi:

- una integrazione della caratterizzazione a maglia 50x50 m dei suoli nella fascia circostante la
massa di rifiuti e un numero idoneo di sondaggi sui rifiuti medesimi, sufficienti a individuare
eventuali disomogeneita della massa di fosfogessi;

- per quanto concerne le acque di falda: un numero di piezometri ubicati a monte e a valle della
discarica, come da Allegato 2 del D. M. 471/99. Su tali piezometri dovra essere eseguito un
monitoraggio idrochimico e piezometrico periodico con cadenza mensile al fine di verificare
I’efficacia della messa in sicurezza di emergenza realizzata mediante cinturazione. Sia il numero
di piezometri che 1’ubicazione dei medesimi da inserire nel programma di monitoraggio

/!
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suddetto dovra essere concordato con ARPA. Tale monitoraggio dovra prevedere anche indagini
radiometriche.

in merito allo stabilimento:

- una integrazione della caratterizzazione al fine di raggiungere una maglia 50x50 m; si richiede
che tale caratterizzazione comprenda anche la condotta di trasferimento dall’Isola 9 alla
discarica;

- il progetto preliminare di bonifica aggiornato alla luce della predetta integrazione della
caratterizzazione.

La Conferenza di servizi decisoria, dopo ampia e approfondita discussione, prendendo atto in
primo luogo che la richiesta di effettuare una caratterizzazione integrativa delle aree di
competenza ISAF S.p.A. risale al luglio 2002, constatando poi che la Conferenza di servizi
decisoria del 31.03.04 aveva richiesto I’elaborazione di un nuovo progetto preliminare che,
peraltro, doveva includere anche la condotta di trasferimento dall’Isola 9 alla discarica, atteso
ancora che tale richiesta era stata ribadita anche dalla Conferenza di servizi decisoria del
23.02.05 e che I’ Azienda ad oggi non ha provveduto ad ottemperare alle richieste di cui sopra,
delibera di richiedere all’Azienda di trasmettere entro 30 giorni dalla data di ricevimento del
presente verbale quanto di seguito riportato:

- in merito alla discarica di fosfogessi:

1. per quanto concerne i suoli: una integrazione della caratterizzazione basata su una
maglia 50x50 m dei suoli nella fascia circostante la massa di rifiuti e su un numero
idoneo di sondaggi sui rifiuti medesimi, sufficienti a individuare eventuali
disomogeneita della massa di fosfogessi;

2. per quanto concerne le acque di falda: un numero di piezometri ubicati a monte e a
valle della discarica come da Allegato 2 del D. M. 471/99, e finalizzata ad eseguire un
monitoraggio idrochimico e piezometrico periodico con cadenza mensile che consenta
di verificare Defficacia della messa in sicurezza di emergenza realizzata mediante
cinturazione. Sia il numero di piezometri che I’identificazione dei medesimi da inserire
nel programma di monitoraggio suddetto deve essere concordato con ARPA. Tale
monitoraggio deve prevedere anche indagini radiometriche.

- in merito allo stabilimento:

1. una integrazione della caratterizzazione basati su una maglia S0x50 m; si richiede che
tale caratterizzazione comprenda anche la condotta di trasferimento dall’Isola 9 alla
discarica;

2. il progetto preliminare di bonifica aggiornato alla luce dei risultati della predetta
integrazione della caratterizzazione.

In merito ai documenti di cui alla lettera b. concernenti la messa in sicurezza di emergenza e
bonifica della discarica di fosfogessi, il dott. Mascazzini ricorda che la Conferenza di servizi
istruttoria del 04.08.05 ha formulato sull’elaborato in discussione sotto il punto i. le seguenti
osservazioni/prescrizioni:

1. devono essere incrementate le analisi di tipo radiometrico che sono state eseguite solo su 3
campioni di materiali provenienti dal silos;

2. le indagini analitiche effettuate sulle terre di scavo sono state eseguite ai sensi del D.M.
471/99 mentre, attesa la natura di rifiuto delle terre medesime deve essere condotta una
caratterizzazione secondo la vigente normativa di settore;

3. attesa la natura di rifiuto dei terreni scavati si evidenzia che le operazioni di recupero, di
trattamento e di stoccaggio di tali materiali possono essere effettuate solo a valle di una
specifica autorizzazione rilasciata dalle Autorita competenti ai sensi degli artt 27 e 28 del

D.Lgs 22/97;
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4. premessa la predetta necessita di autorizzazione, qualora i terreni scavati provengano da aree
presunte prive di contaminazione di tipo radioattivo o da aree presunte prive di
contaminazione da materiali con radioattivitd naturale dovra essere, preliminarmente a
qualunque forma di riutilizzo, effettuato un controllo radiomentrico dei materiali al fine di
accertarne la riutilizzabilita in aree diverse da quelle da cui provengono;

5. si chiede di conoscere il parere espresso dalla Provincia Regionale di Caltanissetta, che
come dichiarato dall’Azienda nel documento, ha effettuato un sopralluogo presso il sito in
merito alle modalita di gestione delle terre di scavo; a tale proposito si precisa che tutte le
operazioni di demolizione devono essere eseguite sotto lo stretto controllo delle Autorita
competenti

La Conferenza di servizi decisoria, dopo ampia e approfondita discussione, delibera di
prendere atto del documento in esame al punto i. sotto la lettera b a condizione che siano
rispettate le prescrizioni sopra riportate.

I1 dott. Mascazzini in merito ai documenti di cui ai punti ii. e iii. sotto la lettera b. ricorda che la
Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.05 ha rilevato preliminarmente che con nota prot. n.
13372/QdV/DI (VII/VIII) del 5 luglio 2005, il Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio
ha ribadito ad APAT, ISS e ISPESL la richiesta gia formulata dalla Conferenza di servizi decisoria
del 23.02.05 di elaborare un parere congiunto sul progetto di messa in sicurezza permanente della
discarica di fosfogessi € sul progetto di smantellamento e decontaminazione dell’impianto per la
produzione di acido fosforico, dei serbatoi di fosforiti e dei serbatoi di acido fosforico dell’ISAF
S.p.A. in liquidazione di Gela (CL).
I1 dott. Mascazzini ricorda ancora che la Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.05 ha
evidenziato che I’APAT e I’ISS, rispettivamente nelle note n. 27680 del 18/07/2005 e n. TES/FI-12-
34380 del 6/7/2005, hanno fatto rilevare che i tempi messi loro a disposizione per I’espressione di
un parere congiunto APAT/ISS/ISPESL in merito ai progetti di messa in sicurezza permanente della
discarica fosfogessi e di smantellamento e bonifica dell’impianto acido fosforico e dell’annesso
parco serbatoi, trasmessi da ISAF SpA in liquidazione, erano estremamente ristretti tenendo conto
sia della mole della documentazione, sia dell’estrema complessita degli interventi, nonché della
carenza di esperienze sul territorio nazionale ed internazionale in materia di interventi su aree
contaminate da NORM (Naturally Occurring Radioactive Materials).

Nella suddetta nota, ’APAT ha dichiarato che da un esame del tutto preliminare, considerati i

ristrettissimi tempi a disposizione, della documentazione integrativa, sono gia emersi alcuni aspetti

di fondo che richiedono un doveroso approfondimento, anche in termini di acquisizione di

impostazioni progettuali. In particolare ha riportato un primo elenco di problematiche per le quali &

stata gia individuata la necessita di ulteriori approfondimenti:

a. scelta del programma operativo - con le relative motivazioni tecniche di radioprotezione alla
luce del principio di ottimizzazione - per lo smantellamento e la decontaminazione
dell’impianto per la produzione di acido fosforico, dei serbatoi delle fosforiti e dei serbatoi
detl’acido fosforico;

b. destinazione d’uso prevista per 1’area attualmente occupata dall’impianto per la produzione di
acido fosforico, dai serbatoi delle fosforiti e dai serbatoi dell’acido fosforico;

c. criteri e modalita di radioprotezione per i lavoratori da adibire agli interventi, quali ad esempio,
classificazione delle aree e dei lavoratori, modalita di valutazione, preventiva e in corso d'opera,
della dose efficace e programma di controllo radiometrico;

d. conferimenti di materiali con radioattivita naturale concentrata nella discarica esistente con
riferimento, tra l'altro, ai seguenti problemi: stima della stabilita dei versanti della stessa, studio
sulla possibilita di cedimenti per il posizionamento dei residui in uno dei bacini dei fosfogessi e

er il posizionamento dei contenitori Casagrande in una delle vasche attualmente non utilizzate;

(i
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e. problemi di continuitd dello strato di argille sottostanti al lato sud orientale della discarica in
relazione all'isolamento rispetto alle matrici ambientali.
Il dott. Mascazzini ricorda altresi che la medesima Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.05 ha
richiesto che nel Progetto definitivo di bonifica vengano indicate le attivitd da eseguirsi finalizzate
alla bonifica e distinguendole in maniera chiara dalle attivita di messa in sicurezza di emergenza gia
eseguite. Queste ultime attivitd che non sono oggetto di decreto interministeriale, in quanto non
finalizzate alla bonifica anche se con la stessa correlate e per le quali valgono tutte le competenze
autorizzative ordinarie, devono essere illustrate come allegato al progetto definitivo.
I dott. Mascazzini ricorda poi che la Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.05 ha richiesto ad
APAT, ISS e ISPESL di esprimere un parere di merito anche circa le criticita di seguito riportate:
- verifica della compatibilitd chimica dei teli proposti nel progetto con l’ambiente acido
costituito dai fosfogessi;
- verifica dell’equivalenza del sistema di confinamento e di capping proposto con i requisiti in
termini di impermeabilizzazione e isolamento richiesti dal D.Lgs. n. 36/03;
- verifica dell’adeguatezza dei sistemi proposti di consolidamento dei versanti e di regimazione
¢ invio a trattamento delle acque superficiali;
- verifica dell’accettabilita della proposta di reimmissione in discarica del concentrato tenuto
conto del conseguente rischio di incremento del contenuto di radioattivita dei rifiuti abbancati:
La medesima Conferenza di servizi istruttoria ha ritenuto non accettabile la proposta di conferire
nella vasca non utilizzata della discarica i contenitore Casagrande contenenti i rifiuti radioattivi
derivanti dalla demolizione degli impianti di acido fosforico e dei serbatoi delle fosforiti e
dell’acido fosforico atteso il fatto che la tipologia oltre che il contenuto di radioattivita di tali rifiuti
appare significativamente diversa da quella dei fosfogessi abbancati.

Il dott. Mascazzini, ricordando altresi che 1’Azienda ha trasmesso il documento “CdS 04.08.05 —
Documento Integrativo al Progetto Preliminare di bonifica con misure di sicurezza dei terreni”,
trasmesso da ISAF e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n.
16201/QdV/DI del 08.08.03, sottolinea che tale documento sara discusso nella prossima Conferenza
di servizi istruttoria per il Sito di Interesse Nazionale di Gela.

Il dott. Mascazzini ricorda infine che ¢ stata acquisita al prot. n. 22628/QdV/DI del 10.11.05 la nota
“Richiesta di parere di radioprotezione in merito alla discarica di fosfogessi e degli impianti ISAF
S.p.A. in liquidazione — Sito di interesse nazionale di Gela” trasmessa da APAT congiuntamente a
ISS e ISPESL. Il dott. Mascazzini ricorda che da tale nota si evince che:

1. PAPAT ha inviato relazioni riassuntive dopo ogni intervento presso gli impianti in oggetto e
copia delle lettere all’ISAF, nelle quali sono stati richiesti chiarimenti sulla documentazione
relativa al progetto di sistemazione della bonifica e di smantellamento dell’impianto di
produzione dell’acido fosforico e dei serbatoi di fosforiti e acido fosforico;

2. nei giorni 17 e 18 ottobre 2005¢ stato effettuato un sopralluogo congiunto tra funzionari
del’APAT e dell’ISS, mentre i funzionari dell’ISPESL non hanno potuto prendere parte per
improvvisi impedimenti;

3. si ¢ formato un gruppo di lavoro congiunto al quale prendono parte funzionari dell’APAT,
dell’ISPESL e dell’ISS per I’analisi dei principali aspetti di radioprotezione che richiedono
ulteriori approfondimenti.

Dopo ampia e approfondita discussione la Conferenza di servizi decisoria delibera di chiedere

ad APAT, ISS e ISPESL di trasmettere, entro 30 giorni dalla data di ricevimento del presente

verbale, un parere congiunto in merito ai progetti di messa in sicurezza permanente della

discarica di fosfogessi e di smantellamento e bonifica dell’impianto acido fosforico

dell’annesso parco serbatoi, trasmessi da ISAF S.p.A.

La Conferenza di servizi decisoria delibera, altresi, di ritenere non accettabile la proposta di
ferlre nella vasca non utilizzata della discarica i contenitore Casagrande contenenti i
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rifiuti radioattivi derivanti dalla demolizione degli impianti di acido fosforico e dei serbatoi
delle fosforiti e dell’acido fosforico atteso il fatto che la tipologia oltre che il contenuto di
radioattivita di tali rifiuti appare significativamente diversa da quella dei fosfogessi
abbancati.

Il dott. Mascazzini illustra gli esiti della Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.05 in merito ai
documenti in discussione i documenti in discussione di cui ai punti i. e ii. sotto la lettera c.

Ricorda che la Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.05, nel rilevare che all’interno dell’area
Isola 9 non risulta attivo alcun intervento atto al contenimento della migrazione dei contaminanti in
fase disciolta, essendo infatti in corso solo un’attivita di recupero di surnatante dai pozzi [-[MWO, I-
MW1 e I-MWS3, e atteso che dalle risultanze dell’ultimo monitoraggio idrochimico i valori di
concentrazione misurati nei piezometri -MW2, I-MW13, I-MW 14, I-MW16 denotano, in generale,
un peggioramento della qualita delle acque (As: 400 ng/l contro un limite di 10 pg/l: benzene:
225.000 pg/l contro un limite di 1 pg/l, toluene: 32.000 contro un limite di 15 pe/1) ha richiesto
al’Azienda di provvedere, entro 10 giorni dalla Conferenza di servizi istruttoria medesima,
all’attivazione di uno sbarramento della contaminazione della falda mediante intercettazione e
trattamento della medesima; dell’inizio di tali attivita I’ Azienda dovra dare comunicazione scritta.
La medesima Conferenza di servizi istruttoria ha altresi richiesto di valutare I’efficienza idraulica e
Pefficacia idrochimica delle misure adottate mediante un opportuno sistema di monitoraggio
piezometrico e idrochimico a valle, in senso idrogeologico, dei sistemi medesimi.

Il dott. Mascazzini ricorda che la Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.05 ha chiesto, inoltre,
che in caso di inadempienza siano attivati i poteri sostitutivi in danno del medesimo Soggetto
inadempiente.

Il dott. Mascazzini ricorda poi che la Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.05 nel merito
tecnico dei documenti in esame ha formulato le seguenti osservazioni/prescrizioni:

1. 1l documento di aggiornamento delle attivitd di messa in sicurezza di emergenza e di
monitoraggio deve contenere la piezometria dell’area, nonché la planimetria con la
rappresentazione della contaminazione;

2. devono essere forniti elementi di valutazione del trend di recupero di surnatante da ciascun
pozzo (I-MW9, I-MWI1 e I-MWS5), in termini di recuperi mensili, recupero cumulativo,
opportunamente rappresentati ed elaborati in grafici e tabelle, mediante carta delle isopache;

3. deve essere attivato il recupero di surnatante anche dal pozzo [-EWS5 in corrispondenza del
quale, nel corso del monitoraggio di ottobre 2004, ¢ stata riscontrata la presenza di 20-80 cm
di prodotto; a tale proposito si richiede che su tutti i piezometri con prodotto siano effettate
prove di recupero per verificare I’efficienza/efficacia dello skimming e quantificare lo
spessore reale del prodotto;

4. si richiede di fornire la correlazione tra ’andamento della soggiacenza della falda e gli
spessori apparenti del prodotto surnatante per verificare eventuali fenomeni di
mascheramento del surnatante medesimo;

5. deve essere fornito per ogni singolo piezometro il trend di contaminazione in relazione alla

presenza di idrocarburi aromatici, As, ammoniaca;
si osserva che mancano i dati relativi al monitoraggio del mese di ottobre 2004.
in merito alle prove pilota:

* sirichiede di fornire, in tempi brevi, dati circa le quantita di acque emunte;

® nei piezometri -MW2, I-MW13, I-MW14, I-MW16 sono state riscontrate elevate
concentrazioni di ammoniaca (valore massimo: 110 mg/! nel piezometro I-MW14): e
poiché I'ISS ha proposto il valore di 500 pg/l come limite da adottare, si ritiene
pertanto che anche tale parametro debba essere considerato tra i superamenti.

* tra i parametri del piano di monitoraggio dovranno essere presi in considerazione
tutti 1 metalli potenzialmente mobilizzabili a seguito delle variazioni di potenziale
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redox e pH (parametri da monitorare accuratamente) indotte dall’applicazione di
SVE/AS, con particolare riferimento all’Arsenico e si dovra tenere conto della
presenza di ammoniaca in concentrazioni superiori a quelle suggerite da ISS;

= le prove pilota dovranno consentire di ricavare i parametri necessari alla redazione
del progetto definitivo di bonifica, in termini di efficienza (percentuale) di rimozione
degli inquinanti e di raggiungimento degli obiettivi di bonifica;

* qualora i risultati dimostrassero una scarsa efficienza/efficacia delle tecnologie
proposte in termini di raggiungimento degli obiettivi di bonifica, I’ Azienda dovra
applicare tecnologie di bonifica aggiuntive e/o alternative.

La Conferenza di servizi decisoria, dopo ampia e approfondita discussione, atteso che
all’interno dell’area Isola 9 non risulta attivo alcun intervento atto al contenimento della
migrazione dei contaminanti in fase disciolta ma solo un’attivita di recupero di surnatante dai
pozzi I-MW9, I-MW1 e I-MWS5, e atteso che dalle risultanze dell’ultimo monitoraggio i valori
di concentrazione misurati nei piezometri -MW2, I-MW13, I-MW14, I-MW16 denotano, in
generale, un peggioramento della qualita delle acque (As: 400 pg/l contro un limite di 10 pe/l;
benzene: 225.000 pg/l contro un limite di 1 pg/l, toluene: 32.000 contro un limite di 15 ng/l)
delibera di chiedere all’Azienda di provvedere, entro 10 giorni dalla data di ricevimento del
presente verbale, all’attivazione di uno sbarramento della contaminazione della falda
mediante intercettazione e trattamento della medesima; dell’inizio di tali attivita 1’Azienda
dovra dare comunicazione scritta.

La Conferenza di servizi decisoria delibera, inoltre, di richiedere di valutare ’efficienza

idraulica e Pefficacia idrochimica delle misure adottate mediante un opportuno sistema di

monitoraggio piezometrico e idrochimico a valle, in senso idrogeologico, dei sistemi medesimi.

che dovra essere avviato contemporaneamente alla realizzazione dell’intervento di

contenimento. Delibera, inoltre, di chiedere all’Azienda la trasmissione di un elaborato

tecnico concernente le specifiche tecniche in termini di numero di piezometri, profondita e

ubicazione dei medesimi, analiti ricercati, modalita e frequenza di campionamento, metodiche

analitiche utilizzate.

La Conferenza di servizi decisoria delibera, inoltre, di chiedere al Commissario delegato per

emergenza bonifiche in caso di inadempienza dell’Azienda I’attivazione, previa messa in

mora, dei poteri sostitutivi in danno del medesimo Soggetto inadempiente.

La Conferenza di servizi decisoria delibera infine di formulare sui documenti in esame le

seguenti prescrizioni:

1. il documento di aggiornamento delle attivita di messa in sicurezza di emergenza e di
monitoraggio deve contenere la piezometria dell’area, nonché la planimetria con la
rappresentazione della contaminazione;

2. devono essere forniti elementi di valutazione del trend di recupero di surnatante da
ciascun pozzo (I-MW9, I-MWI1 e I-MWS5), in termini di recuperi mensili, recupero
cumulativo, opportunamente rappresentati ed elaborati in grafici, tabelle e carta delle
isopache;

3. deve essere attivato il recupero di surnatante anche dal pozzo I-EWS5 in corrispondenza
del quale, nel corso del monitoraggio di ottobre 2004, & stata riscontrata la presenza di 20-
80 cm di prodotto; a tale proposito si richiede che su tutti i piezometri con prodotto siano
effettate prove di recupero per verificare Defficienza/efficacia dello skimming e
quantificare lo spessore reale del prodotto;

4. si richiede di fornire la correlazione tra ’andamento della soggiacenza della falda e gli
spessori apparenti del prodotto surnatante per verificare eventuali fenomeni di
mascheramento del surnatante medesimo;

S. deve essere fornito per ogni singolo piezometro il trend di contaminazione in relazione alla
presenza di idrocarburi aromatici, As, ammoniaca;
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6. siosserva che mancano i dati relativi al monitoraggio nel mese di ottobre 2004;
7. in merito alle prove pilota:
~ sirichiede di fornire, in tempi brevi, dati circa le quantita di acque emunte;
- nei piezometri -MW2, [-MW13, I-MW14, I-MW16 sono state riscontrate elevate
concentrazioni di ammoniaca (valore massimo: 110 mg/l nel piezometro I-
MW14): e poiché 'ISS ha proposto il valore di 500 pg/l come limite da adottare,
si ritiene pertanto che anche tale parametro debba essere considerato tra i
superamenti.
- trai parametri del piano di monitoraggio dovranno essere presi in considerazione
tutti i metalli potenzialmente mobilizzabili a seguito delle variazioni di potenziale
redox e pH (parametri da monitorare accuratamente) indotte dall’applicazione di
SVE/AS, con particolare riferimento all’Arsenico e si dovra tenere conto della
presenza di ammoniaca in concentrazioni superiori a quelle suggerite da ISS;
- le prove pilota dovranno consentire di ricavare i parametri necessari alla
redazione del progetto definitivo di bonifica, in termini di efficienza (percentuale)
di rimozione degli inquinanti e di raggiungimento degli obiettivi di bonifica;
- qualora i risultati dimostrassero una scarsa efficienza/efficacia delle tecnologie
proposte in termini di raggiungimento degli obiettivi di bonifica, I’Azienda dovra
applicare tecnologie di bonifica aggiuntive e¢/o alternative.

Il dott. Mascazzini pone in discussione il documento di cui alla lettera d. e ricorda gli esiti della

Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.05 che ha formulato le seguenti osservazioni/prescrizioni:

1. le operazioni di decommisioning degli impianti non debbono assolutamente provocare
diffusione di contaminanti nell’ambiente;

2. & necessario che sia effettuato il decommisioning dei sistemi di interconnessione tra gli
impianti;

3. gliinterventi di demolizione non devono pregiudicare o rendere piu difficoltosi e/o onerosi i
successivi interventi di bonifica dei suoli e della falda;

4. nel corso degli interventi di demolizione deve essere garantita la tutela della salute degli
operatori che effettuano gli interventi medesimi nonché quella della popolazione presente
nelle aree circostanti.

Dopo ampia e approfondita dscussione la Conferenza di servizi decisoria delibera di chiedere

un documento integrativo che tenga conto delle seguenti prescrizioni:

1. garantire che le operazioni di decommisioning degli impianti siano eseguite in modo tale
da non provocare assolutamente la diffusione di contaminanti nell’ambiente;

2. effettuare anche il decommisioning dei sistemi di interconnessione tra gli impianti;

3. garantire che gli interventi di demolizione non pregiudichino o rendano piu difficoltosi e/o
onerosi i successivi interventi di bonifica dei suoli e della falda;

4. garantire nel corso degli interventi di demolizione la tutela della salute degli operatori che
effettuano gli interventi medesimi nonché quella della popolazione presente nelle aree
circostanti.

La Conferenza di servizi decisoria dopo ampia approfondita discussione delibera, inoltre, di

chiedere ad APAT, ISS, ISPESL un parere congiunto sull’elaborato in esame entro 30 giorni

dalla data di ricevimento del presente verbale.

I1 dott. Mascazzini pone in discussione il punto 7 all’OdG:
Azioni di messa in sicurezza di emergenza, caratterizzazione e bonifica dell’area Syndial:
a. “Risposta alle osservazioni della Conferenza di servizi del 27.01.05”, trasmesso da Syndial
e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 3873/Q0dV/DI
del 22.02.05;
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b. “MISE monitoraggio acque di falda — report n. 8 — Nov. 2004” trasmesso da Syndial e
acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 3852/QdV/DI
del 21.02.05; “MISE monitoraggio delle acque di falda - report n. 9 — Stato di
avanzamento (Feb. 2005)”, trasmesso da Syndial e acquisito dal Ministero dell’ambiente e
della tutela del territorio al prot. n. 10679/QdV/DI del 26.05.05;

c. “Test pilota di campo e di laboratorio per la progettazione definitiva degli impianti di
bonifica”, trasmesso da Syndial e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela del
territorio al prot. n. 3864/QdV/DI del 22.02.05;

Il dott. Mascazzini pone in discussione congiuntamente i documenti di cui alle lettere a. e b.,
ricordando che tali documenti costituiscono lo stato di avanzamento delle attivita di messa in
sicurezza d'emergenza adottate e/o in fase di attuazione da Syndial S.p.A. nelle isole 1,2,3,6 ¢ 17,
aggiornato rispettivamente al novembre 2004 (Report n.8) e al febbraio 2005 (Report n.9).
I1 dott. Mascazzini ricorda che la Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.05 ha formulato sui
documenti in esame le seguenti osservazioni/prescrizioni:
- A livello generale per tutte le isole:
pur prendendo atto che ¢ stato adottato un intervento di messa in sicurezza d’emergenza
complessivo mediante sbarramento idraulico e fisico a valle del Petrolchimico della falda
principale, della cui efficacia idrochimica si & ancora peraltro in attesa della dimostrazione mediante
idoneo monitoraggio a valle, visto il suo pesante stato di contaminazione, all’interno delle isole in
area Syndial con presenza di hot spot, ed atteso quanto gia richiesto dalle Conferenza di Servizi
istruttorie/decisorie del 27/01/2005 e del 23/02/2005, si ribadisce 1’assoluta necessita di attivare
immediati interventi di messa in sicurezza di emergenza dei medesimi hot spot a livello di ogni
singola Isola.

Il dott. Mascazzini ricorda che a tale proposito la Conferenza di servizi istruttoria ha richiesto

all’Azienda quanto segue:

1. nella presentazione dei suddetti interventi devono essere forniti gli elementi conoscitivi in
termini di dati relativi alla situazione idrogeologica, portata della falda e portata emunta,
attestanti I’intercettazione di tutta la falda contaminata;

2. lattivazione degli interventi di messa in sicurezza d'emergenza non pud essere subordinata al
rilascio delle autorizzazioni da parte delle Autoritd competenti in quanto le acque emunte nel
corso degli interventi di messa in sicurezza d'emergenza possono essere smaltite anche in
impianti esterni autorizzati ai sensi degli artt.27 e 28 del D.Lgs. 22/97,;

3. tutti i sistemi di emungimento devono essere dotati di una serie di piezometri ubicati a valle del
detto sistema al fine di verificare ’efficienza idraulica e I’efficacia idrochimica del sistema
medesimo su cui condurre un apposito monitoraggio le cui modalitd (ubicazione piezometri,
profondita, frequenza e modalitda di campionamento, analiti ricercati, ecc) dovranno essere
oggetto di uno specifico elaborato da trasmettere contemporaneamente all’avvio dei medesimi
interventi richiesti;

4. secondo quanto gia definito nel sito di interesse nazionale di Venezia, la messa in sicurezza
d'emergenza, cosi come l'applicazione dell’analist di rischio, deve essere attuata in coerenza e
nel rispetto dei criteri e delle modalita previsti dal D.M. 471/99, con riferimento alla tutela della
salute e dell’ambiente. Nelle zone industriali, ai fini dell’ applicazione delle misure di messa in
sicurezza d'emergenza per le sostanze molto tossiche, cancerogene e persistenti, cosi come
definite dall’ISS, dovranno essere individuati, almeno in fase di prima approssimazione, i casi di
inquinamento che superino di oltre 10 volte i valori tabellari definiti dal D.M. 471/99 per i suoli
e per le acque sotterranee. Con riferimento alle sostanze volatili, I'adozione di misure di messa
in sicurezza d'emergenza finalizzata alla tutela sanitaria dei lavoratori, sara effettuata qualora - a
seguito di un un'indagine sito-specifica, svolta sulla base di analisi di campo e riferita agli
standard normativi e contrattuali vigenti - sia verificato, di concerto con gli Enti di Controllo, il
superamento dei limiti normativi vigenti di esposizione professionale, ovvero dei TLV/TWA.

/
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Con riferimento alle sostanze non volatili, I'adozione di misure di messa in sicurezza

d'emergenza, mediante mitigazione e/o chiusura dei percorsi di esposizione ai fini della tutela

sanitaria dei lavoratori, sara effettuata dopo una verifica, condotta congiuntamente agli Enti di

Controllo, della reale possibilita di esposizione per contatto dermico e da ingestione di

contaminanti presenti sul suolo superficiale. In caso di superamenti delle concentrazioni limite

tali da non poter essere definite hot spot resta comunque in capo all’azienda I’obbligo della
messa in sicurezza d’emergenza finalizzata ad impedire la diffusione della contaminazione
verso le matrici ambientali.

11 dott. Mascazzini ricorda altresi che la Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.05 ha formulato

le seguenti osservazioni/prescrizioni di dettaglio:

- Per quanto concerne i report di monitoraggio il dott. Mascazzini ricorda che la Conferenza di
servizi istruttoria del 04.08.05 ha formulato, inoltre le seguenti osservazioni/prescrizioni:

1. si richiede che I’Azienda alleghi, ad ogni report di monitoraggio, anche una cartografia in
scala idonea recante:

a. l'individuazione delle singole isole con I’indicazione della rispettiva numerazione,

b. [ubicazione dei pozzi di monitoraggio indicandone le profondita e quali pozzi sono
attivi e/o in disuso e/o ancora in fase di realizzazione;

c. 1’andamento del flusso di falda con le curve isopiezometriche;

2. si precisa che la metodica analitica per la ricerca dei cianuri si intende riferita ai cianuri
totali, in attesa della definizione di una metodologia condivisa per la ricerca di cianuri liberi,
rispetto ai quali verra determinato, ai fini della messa in sicurezza d'emergenza e della
bonifica, il valore limite stabilito nel D.M. 471/99;

3. st ricorda che i limiti di rilevabilita dovranno essere pari a circa 1/10 dei limiti del DM
471/99. In particolare si evidenzia che per il parametro Benzo(g, h, i)perilene il limite di
rilevabilita coincide con il valore limite della Tab. acque sotterranee di cui al D.M. 471/99.

- Per quanto concerne le Singole Isole:

Isola 1 — ex cloro-soda:

1. & necessario chiarire se il capping previsto in isola 1 & stato completato;

2. sl ritiene necessario attivare immediatamente pozzi di emungimento delle acque di falda con
successivo trattamento, vista la contaminazione presente nell’area da_metalli, benzene, IPA,
composti alifatici clorurati cancerogeni anche in concentrazioni estremamente elevate e visto
quanto sopra detto in merito allo sbarramento idraulico complessivo (es. benzene 15.9 po/l nel
pozzo di monitoraggio E-MW13 nel mese di gennaio 2005, contro una CLA pari a 1 ug/l, e
cloruro di vinile 8,91 pg/l nel pozzo di monitoraggio E-MW13 nel mese di gennaio 2005, contro
una CLLA pari a 0.5 pug/l.);

3. ¢ necessario attivare immediatamente il pozzo di monitoraggio previsto sul margine meridionale
dell’isola atteso che i risultati relativi alle attivita svolte avrebbero dovuto essere trasmessi entro
giugno 2005;

4. si ricorda, che gli impianti di trattamento a cui vengono convogliate le acque di falda
contaminata emunte dai sistemi di messa in sicurezza di emergenza devono essere autorizzati ai
sensi degli artt.27 e 28 del D.Lgs. 22/97,

5. con il termine “n-esano” riportato nel D.M. 471/99, Allegato 1, Tab. 2 & da intendersi
“idrocarburi totali espressi come “n-esano” ed il valore limite ¢ posto pari a 350 pg/l, cosi come
riportato dal D.M. 471/99 stesso. Detto parametro sara riferito a tutti i composti idrocarburici, ad
esclusione delle singole sostanze per le quali il D.M. 471/99 definisce specifiche concentrazioni
limite.

Isola 2 — ex dicloroetano:

1. deve essere attivato con urgenza il progettato sistema di emungimento permanente che consenta
di ottimizzare I’estrazione del surnatante;
si ritiene necessario attivare immediatamente ulteriori pozzi di emungimento delle acque di
falda con successivo trattamento, vista la contaminazione presente nell’area da metalli,
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composti alifatici clorurati cancerogeni anche in concentrazioni estremamente elevate e visto
quanto sopra detto in merito allo sbarramento idraulico complessivo (es. 1,2 dicloroetano
2.900.000 pg/l nel pozzo di monitoraggio E-MW33/17 nel mese di gennaio 2005, contro una
CLA pari a 3 pg/l, cloruro di vinile 112.000 pg/l nel pozzo di monitoraggio E-MW33/17 nel
mese di gennaio 2005, contro una CLA pari a 0.5 pg/l);

3. & necessario attivare immediatamente il pozzo di monitoraggio previsto sul margine piu
meridionale della zona occupata dall’ex impianto dicloroetano, atteso che i risultati relativi alle
attivita svolte avrebbero dovuto essere trasmessi entro giugno 2005;

4. si chiede di fornire lo stato di attuazione del campo prova (SVE), le cui prove erano state
programmate per la fine del mese di ottobre 2004 atteso che dal report n.9 si evince che
I’installazione del campo prova ¢€ iniziata a fine settembre 2004 ¢ che I’ Azienda ha presentato la
documentazione per ottenere 1’autorizzazione alle emissioni in atmosfera alla fine di gennaio
2005;

5. in merito alle richieste di autorizzazione avanzate dall’Azienda si evidenzia all’Autorita
competente I’urgenza del rilascio delle medesime;

6. si ricorda, che gli impianti di trattamento a cui vengono convogliate le acque di falda
contaminata emunte dai sistemi di messa in sicurezza di emergenza devono essere autorizzati ai
sensi degli artt.27 e 28 del D.Lgs. 22/97;

Isola 6 — ex Agricoltura:

1. siribadisce, come gia richiesto dalla Conferenza di servizi decisoria del 23.02.2005 che resta in
capo all’Azienda I’adozione immediata di interventi di messa in sicurezza di emergenza
mediante emungimento delle acque di falda contaminate da inquinanti in fase disciolta, di cui
devono essere peraltro indicati il trattamento e la destinazione finale;

2. deve essere ripristinata la rete di monitoraggio per la verifica dell’efficacia idraulica e
dell’efficienza idrochimica delle opere di messa in sicurezza d’emergenza, atteso che oltretutto
la rete di monitoraggio presente in isola 6 composta da n. 8 pozzi risulta ridotta a 6 pozzi in
quanto i due pozzi (A-MW15 ¢ A-MW16) non risultano campionabili in sicurezza a causa
dell’inaccessibilitd dei magazzini. Si chiede, altresi, di attivare immediatamente il pozzo di
monitoraggio previsto sul margine meridionale dell’isola;

3. gli impianti di trattamento a cui vengono convogliate le acque di falda contaminata emunte dai
sistemi di messa in sicurezza di emergenza devono essere autorizzati ai sensi degli artt.27 e 28
del D.Lgs. 22/97;

Isola 10 — ex Impianto Ossido di etilene:

1. & necessario fornire informazioni sullo stato di attuazione degli interventi di demolizione con i
relativi elaborati tecnici;

2. ¢& necessario continuare il monitoraggio delle acque di falda.

Isola 17 — ex Acrilonitrile:

1. & necessario attivare con urgenza gli ulteriori n. 2 pozzi di monitoraggio, atteso che i risultati
relativi alle attivita svolte avrebbero dovuto essere trasmessi entro giugno 2005;

2. si ritiene necessario che 1’ Azienda adotti un idoneo intervento di sbarramento della falda al fine
di intercettare la contaminazione della stessa, vista la contaminazione presente nell’area da
metalli, benzene, IPA, anche in concentrazioni estremamente elevate e visto quanto sopra detto
in_merito allo sbarramento idraulico complessivo (es. benzene 950 pg/l nel pozzo di
monitoraggio E-MW7p nel mese di gennaio 2005, contro una CLA pari a 1 pg/i).

II dott. Mascazzini ricorda che la Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.05 ha chiesto, inoltre,
all’Azienda di provvedere ad eseguire una integrazione della caratterizzazione delle aree di propria
competenza sulla base di una maglia di indagine pari a 50x50 m che e delle seguenti prescrizioni:
1. i piezometri integrativi devono essere spinti fino ad intercettare l’intero spessore
dell’acquifero anche al fine di:
- ottenere un quadro conoscitivo dello stato qualitativo dell’intero spessore della falda;
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- verificare I’esistenza di eventuali stratificazioni verticali della contaminazione;
- valutare I’efficacia dei sistemi di sbarramento della falda;

2. la lista degli analiti per le acque di falda dovra comprendere tutti i contaminanti specifici che
attualmente non vengono ricercati quali ad esempio |’acrilonitrile; a tal proposito si evidenzia
che dovra essere dimostrata la capacita dell’impianto di trattamento previsto nel progetto
approvato, di trattare i suddetti contaminanti specifici;

I dott. Mascazzini ricorda che la Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.05 ha chiesto altresi che
I’ Azienda trasmetta il relativo piano di caratterizzazione entro 20 giorni dalla data della Conferenza
medesima.

Il dott. Mascazzini ricorda poi che la Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.05, in merito al
“Progetto Preliminare di Bonifica con allegato IB”, trasmesso da Syndial e acquisito dal Ministero
dell’Ambiente e della Tutela del Territorio con prot. n. 7009/RIBO/B del 11.07.03, ha chiesto
all’Azienda di presentare una rielaborazione del Progetto preliminare di bonifica aggiornato sulla
base dei risultati della caratterizzazione integrativa a maglia 50x50m.

I dott. Mascazzini ricorda che I’Azienda ha trasmesso il “Documento integrativo al Progetto
preliminare di bonifica dei suoli”, trasmesso da Syndial e acquisito dal Ministero dell’ambiente e
della tutela de territorio al prot. n. 16185/QdV/DI del 05.08.05 e che tale documento sara discusso
nella prossima Conferenza di servizi istruttoria.

Il dott. Mascazzini in merito al documento di cui alla lettera c. ricorda che la Conferenza di servizi

istruttoria del 04.08.05, nel prendere atto che tale elaborato non contiene i risultati dei test pilota di

campo e di laboratorio ma costituisce solo una proposta di realizzazione dei medesimi, ha formulato

le seguenti osservazioni/prescrizioni:

- si ricorda che I’iniezione di agenti chimici nel sottosuolo deve avvenire in conformita a quanto
indicato nel “Protocollo per I’applicazione dell’ossidazione chimica in situ” elaborato da APAT
gia distribuito in occasione della Conferenza di servizi di Porto Marghera del 15.07.05.

Dopo ampia e approfondita discussione la Conferenza di servizi decisoria delibera di chiedere
all’Azienda quanto di seguito riportato:

- a livello generale per tutte le isole:
pur prendendo atto che & stato adottato un intervento di messa in sicurezza d’emergenza
complessivo mediante sbarramento idraulico e fisico a valle del Petrolchimico della falda
principale, della cui efficacia idrochimica si ¢ ancora peraltro in attesa della dimostrazione
mediante idoneo monitoraggio a valle, visto il suo pesante stato di contaminazione,
all’interno delle isole in area Syndial con presenza di hot spot, ed atteso quanto gia richiesto
dalle Conferenza di Servizi istruttorie/decisorie del 27/01/2005 e del 23/02/2005, si ribadisce

Passoluta necessitd di attivare immediati interventi integrativi di messa in sicurezza di

emergenza dei medesimi hot spot a livello di ogni singola Isola nonché di ottemperare alle

seguenti prescrizioni:

1. nella presentazione dei suddetti interventi devono essere forniti gli elementi conoscitivi
in termini di dati relativi alla situazione idrogeologica, portata della falda e portata
emunta, attestanti I’intercettazione di tutta la falda contaminata;

2. Pattivazione degli interventi di messa in sicurezza d'emergenza non pud essere
subordinata al rilascio delle autorizzazioni da parte delle Autorita competenti in quanto
Ie acque emunte nel corso degli interventi di messa in sicurezza d'emergenza possono
essere smaltite anche in impianti esterni autorizzati ai sensi degli artt.27 e 28 del D.Lgs.
22/97; .

3. tutti i sistemi di emungimento devono essere dotati di una serie di piezometri ubicati a
valle del detto sistema al fine di verificare I’efficienza idraulica e ’efficacia idrochimica

/ del sistema medesimo, su cui condurre un apposito monitoraggio le cui modalita

/
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(ubicazione piezometri, profondita, frequenza e modalita di campionamento, analiti
ricercati, etc) dovranno essere oggetto di uno specifico elaborato da trasmettere
contemporaneamente all’avvio dei medesimi interventi richiesti;

4. secondo quanto gia definito nel Sito di interesse nazionale di Venezia, la messa in
sicurezza d'emergenza, cosi come l'applicazione dell’analisi di rischio, deve essere
attuata in coerenza e nel rispetto dei criteri e delle modalita previsti dal D.M. 471/99, con
riferimento alla tutela della salute e dell’ambiente. Nelle zone industriali, ai fini dell'
applicazione delle misure di messa in sicurezza d'emergenza per le sostanze molto
tossiche, cancerogene e persistenti, cosi come definite dall’ISS, dovranno essere
individuati, almeno in fase di prima approssimazione, i casi di inquinamento che
superino di oltre 10 volte i valori tabellari definiti dal D.M. 471/99 per i suoli e per le
acque sotterranee. Con riferimento alle sostanze volatili, I'adozione di misure di messa in
sicurezza d'emergenza finalizzata alla tutela sanitaria dei lavoratori, sara effettuata
qualora - a seguito di un un'indagine sito-specifica, svolta sulla base di analisi di campo e
riferita agli standard normativi e contrattuali vigenti - sia verificato, di concerto con gli
Enti di Controllo, il superamento dei limiti normativi vigenti di esposizione
professionale, ovvero dei TLV/TWA. Con riferimento alle sostanze non volatili,
I'adozione di misure di messa in sicurezza d'emergenza, mediante mitigazione e/o
chiusura dei percorsi di esposizione ai fini della tutela sanitaria dei lavoratori, sara
effettuata dopo una verifica, condotta congiuntamente agli Enti di Controllo, della reale
possibilita di esposizione per contatto dermico e da ingestione di contaminanti presenti
sul suolo superficiale. In caso di superamenti delle concentrazioni limite tali da non poter
essere definite hot spot resta comunque in capo all’azienda Pobbligo della messa in
sicurezza d’emergenza finalizzata ad impedire la diffusione della contaminazione verso
le matrici ambientali.

- per quanto concerne i report di monitoraggio:

1. si richiede che I’Azienda alleghi, ad ogni report di monitoraggio, anche una cartografia
in scala idonea recante:

a. Plindividuazione delle singole isole con ’indicazione della rispettiva numerazione,

b. Pubicazione dei pozzi di monitoraggio indicandone le profonditd e quali pozzi
sono attivi e/o in disuso e/o ancora in fase di realizzazione;

¢. Pandamento del flusso di falda con le curve isopiezometriche;

2. la metodica analitica per la ricerca dei cianuri si intende riferita ai cianuri totali, in
attesa della definizione di una metodologia condivisa per la ricerca di cianuri liberi,
rispetto ai quali verra determinato, ai fini della messa in sicurezza d'emergenza e della
bonifica, il valore limite stabilito nel D.M. 471/99;

3. i limiti di rilevabilita dovranno essere pari a circa 1/10 dei limiti del DM 471/99. In
particolare si evidenzia che per il parametro Benzo(g, h, i)perilene il limite di rilevabilita
coincide con il valore limite della Tab. acque sotterranee di cui al D.M. 471/99.

- per quanto concerne le Singole Isole:

Isola 1 — ex cloro-soda:

1. ¢ necessario chiarire se il capping previsto in isola 1 & stato completato;

2. si ritiene necessario attivare immediatamente pozzi di emungimento delle acque di falda
con successivo trattamento, vista la contaminazione presente nell’area da metalli, benzene,
IPA, composti alifatici clorurati cancerogeni anche in concentrazioni estremamente
elevate e visto quanto sopra detto in merito allo sbarramento idraulico complessivo (es.
benzene 15,9 ug/l nel pozzo di monitoraggio E-MW13 nel mese di gennaio 2005, contro
una CLA paria 1 ng/l, e cloruro di vinile 8,91 ng/l nel pozzo di monitoraggio E-MW13 nel

/ mese di gennaio 2005, contro una CLA pari a 0.5 ng/l.);
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3.

¢ necessario attivare immediatamente il pozzo di monitoraggio previsto sul margine
meridionale dell’isola atteso che i risultati relativi alle attivitd svolte avrebbero dovuto
essere trasmessi entro giugno 2005;

si ricorda, che gli impianti di trattamento a cui vengono convogliate le acque di falda
contaminata emunte dai sistemi di messa in sicurezza di emergenza devono essere autorizzati
ai sensi degli artt.27 e 28 del D.Lgs. 22/97;

con il termine “n-esano” riportato nel D.M. 471/99, Allegato 1, Tab. 2 ¢ da intendersi
“idrocarburi totali espressi come “n-esano” ed il valore limite & posto pari a 350 pg/l, cosi
come riportato dal D.M. 471/99 stesso. Detto parametro sara riferito a tutti i composti
idrocarburici, ad esclusione delle singole sostanze per le quali il D.M. 471/99 definisce
specifiche concentrazioni limite.

Isola 2 — ex dicloroetano:

1.

2.

deve essere attivato con urgenza il progettato sistema di emungimento permanente che
consenta di ottimizzare I’estrazione del surnatante;

si ritiene necessario attivare immediatamente ulteriori pozzi di emungimento delle acque
di falda con successivo trattamento, vista la contaminazione presente nell’area da metalli,
composti alifatici clorurati cancerogeni anche in concentrazioni estremamente elevate e
visto quanto sopra detto in merito allo sbarramento idraulico complessivo (es. 1,2
dicloroetano 2.900.000 ng/l nel pozzo di monitoraggio E-MW33/17 nel mese di_gennaio
2005, contro_una CLA pari_a 3 pg/l, cloruro di vinile 112.000 pg/l nel pozzo di
monitoraggio E-MW33/17 nel mese di gennaio 2005, contro una CLA pari a 0.5 ug/l,);

¢ necessario attivare immediatamente il pozzo di monitoraggio previsto sul margine piu
meridionale della zona occupata dall’ex impianto dicloroetano, atteso che i risultati
relativi alle attivita svolte avrebbero dovuto essere trasmessi entro giugno 2005;

si chiede di fornire lo stato di attuazione del campo prova (SVE), le cui prove erano state
programmate per la fine del mese di ottobre 2004, atteso che dal report n.9 si evince che
Pinstallazione del campo prova ¢ iniziata a fine settembre 2004 e che I’Azienda ha
presentato la documentazione per ottenere I’autorizzazione alle emissioni in atmosfera alla
fine di gennaio 2005;

in merito alle richieste di autorizzazione avanzate dall’Azienda si evidenzia all’Autorita
competente ’urgenza del rilascio delle medesime;

si ricorda, che gli impianti di trattamento a cui vengono convogliate le acque di falda
contaminata emunte dai sistemi di messa in sicurezza di emergenza devono essere autorizzati
ai sensi degli artt.27 e 28 del D.Lgs. 22/97;

Isola 6 — ex Agricoltura:

1.

si ribadisce, come gia richiesto dalla Conferenza di servizi decisoria del 23.02.2005, che
resta in capo all’Azienda I’adozione immediata di interventi di messa in sicurezza di
emergenza mediante emungimento delle acque di falda contaminate da inquinanti in fase
disciolta, di cui devono essere peraltro indicati il trattamento e la destinazione finale;

deve essere ripristinata la rete di monitoraggio per la verifica dell’efficacia idraulica e
I’efficienza idrochimica delle opere di messa in sicurezza d’emergenza atteso che oltretutto
Ia rete di monitoraggio presente in isola 6 composta da n. 8 pozzi risulta ridotta a 6 pozzi
in quanto i due pozzi (A-MWI1S e A-MW16) non risultano campionabili in sicurezza a
causa dell’inaccessibilith dei magazzini. Si chiede, altresi, di attivare immediatamente il
pozzo di monitoraggio previsto sul margine meridionale dell’isola;

gli impianti di trattamento a cui vengono convogliate le acque di falda contaminata
emunte dai sistemi di messa in sicurezza di emergenza devono essere autorizzati ai sensi degli
artt.27 e 28 del D.Lgs. 22/97;

Isola 10 — ex Impianto Ossido di etilene

¢ necessario fornire informazioni sullo stato di attuazione degli interventi di demolizione
con i relativi elaborati tecnici;
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2. & necessario continuare il monitoraggio delle acque di falda.

Isola 17 — ex Acrilonitrile

1. & necessario attivare con urgenza gli ulteriori n. 2 pozzi di monitoraggio, atteso che i
risultati relativi alle attivita svolte avrebbero dovuto essere trasmessi entro giugno 2005;

2. si ritiene necessario che ’Azienda adotti un idoneo intervento di sbarramento della falda
al fine di intercettare la contaminazione della stessa vista la contaminazione presente
nell’area da metalli, benzene, IPA, anche in concentrazioni estremamente elevate e visto
quanto sopra detto in merito allo sharramento idraulico complessivo (es. benzene 950 pg/l
nel pozzo di monitoraggio E-MW7p nel mese di gennaio 2005, contro una CILLA paria l

ng/h;

- per guanto concerne la caratterizzazione:
si richiede all’Azienda di provvedere ad eseguire una integrazione della caratterizzazione
delle aree di propria competenza sulla base di una maglia di indagine pari a 50x50 m e delle
seguenti prescrizioni:

1. i piezometri integrativi devono essere spinti fino ad intercettare ’intero spessore

dell’acquifero anche al fine di:
- ottenere un quadro conoscitivo dello stato qualitativo dell’intero spessore della falda;
- verificare D’esistenza di eventuali stratificazioni verticali della contaminazione;
- valutare Pefficacia dei sistemi di sbarramento della falda;

2. lalista degli analiti per le acque di falda deve comprendere tutti i contaminanti specifici
che attualmente non vengono ricercati quali ad esempio P’acrilonitrile; a tal proposito si
evidenzia che dovra essere dimostrata la capacita dell’impianto di trattamento previsto
nel progetto approvato, di trattare i suddetti contaminanti specifici;

3. si richiede altresi che I’Azienda trasmetta il relativo piano di caratterizzazione entro 20

giorni dalla data di ricevimento del presente verbale.

- per quanto concerne il progetto preliminare di bonifica:

si prende atto che I’Azienda ha trasmesso il “Documento integrativo al Progetto preliminare
di bonifica dei suoli”, trasmesso da Syndial e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della
tutela de territorio al prot. n. 16185/QdV/DI del 05.08.05, delibera, altresi, che tale documento
sara discusso nella prossima Conferenza di servizi.

- per quanto concerne i test pilota di campo e di laboratorio, nel prendere atto che I’elaborato
in esame non contiene i risultati dei test pilota di campo e di laboratorio ma costituisce solo

una proposta di realizzazione dei medesimi, delibera di formulare le seguenti prescrizioni:

- si chiede all’Azienda di trasmettere entro 30 giorni, dalla data di ricevimento del presente
verbale, i risultati dei test pilota;

- si ricorda che Piniezione di agenti chimici nel sottosuolo deve avvenire in conformita a
quanto indicato nel “Protocollo per P’applicazione dell’ossidazione chimica in situ”
elaborato da APAT Prot. n14879/QdV/DI e allegato sotto la lettera H) al presente verbale
onde costituirne parte integrante e sostanziale.

11 dott. Mascazzini introduce la discussione sul punto 8 al’OdG:
Azioni di messa in sicurezza di emergenza, caratterizzazione e bonifica dell’area Raffineria di
Gela S.p.A.:
a. “Stato di avanzamento delle attivita di MISE e risposta alle osservazioni della Conferenza
di servizi del 27.01.05”, trasmesso da Raffineria di Gela S.p.A. e acquisito dal Ministero
dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 3550/QdV/DI del 16.02.05;

Z
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“Nota tecnica di risposta alle prescrizioni della Conferenza di servizi del 23.02.05,
trasmesso da Raffineria di Gela S.p.A. e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della
tutela del territorio al prot. n. 6707/QdV/DI del 05.04.05;

“Nota tecnica contenente la campagna di monitoraggio eseguita nei pozzi BTI-BT2-BT3-
BT4-BTS, nei pozzi EWI1, EW3, EW4, nel piezometro PZK34 e lo studio per la valutazione
della necessita di interventi di mise (area impianto TAF), trasmesso da Raffineria di Gela
S.p.A. e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n.
5509/QdV/DI del 04.07.05;

Esiti del sopralluogo effettuato presso Raffineria di Gela S.p. A. nei giorni 7-8-9 giugno
2005;

“Nota tecnica sullo stato di avanzamento delle attivita in essere presso la Raffineria di
Gela”, trasmesso da Raffineria di Gela S.p.A. e acquisito dal Ministero dell’ambiente e
della tutela del territorio al prot. n. 16475/QdV/DI del 11.08.05; “Nota tecnica integrativa
sullo stato di avanzamento delle attivita in essere presso la Raffineria di Gela S.p.A. —
Luglio 20057, trasmesso da Raffineria di Gela S.p.A. e acquisito dal Ministero
dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 20799/QdV/DI del 19.10.05;
“Relazione relativa al bilancio di gestione dei sistemi di messa in sicurezza di emergenza
della falda”, trasmesso da Raffineria di Gela S.p.A. e acquisito dal Ministero
dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 19034/QdV/DI del 27.09.05;
“Relazione finale sulla campagna di verifica dei misuratori volumetrici dell’acqua di
Jalda dei contalitri del prodotto recuperato”, trasmesso da Raffineria di Gela S.p.A. e
acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 19178/QdV/DI
del 28.09.05.

Il dott. Mascazzini ponendo in discussione congiuntamente i documenti sotto le lettere a. e b.,
ricorda che la Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.05 ha formulato sui documenti medesimi le
seguenti osservazioni/prescrizioni;

1.

dati relativi alla qualita delle acque deil pozzi posti a valle dell’area TAF (BC1-BC6),
nonché i dati attestanti 1’efficacia sia in termini idraulici che idrochimici del sistema di
sbarramento.;

informazioni in merito all’emungimento dal piezometro Pz K34, in particolare se
I’emungimento medesimo € ancora in corso nonché i volumi di acqua sino ad ora emunta e
avviata a smaltimento;

idonea cartografia relativamente all’Isola 3, in quanto dalla documentazione allegata non si
evince l’esatta distinzione della porzione orientale (ex sala celle di proprietd Syndial,
acquisita da Raffineria di Gela) dalla porzione occidentale (gia di Raffineria di Gela);

la validazione dell’ARPA al fine considerare i sondaggi gia eseguiti in isola 5 e isola 10
validi all’interno del Piano di caratterizzazione integrativo eseguito sulla base di una maglia
50x50 m, si sollecita;

realizzazione nella porzione dell’Isola 10 almeno un sondaggio integrativo attrezzato a
piezometro, atteso che nella porzione dell’isola 10 non sono stati eseguiti piezometri e non
ne & prevista la realizzazione, e che per la medesima area non & prevista la realizzazione di
ulteriori sondaggi,

allestimento a piezometro dei due sondaggi proposti per la caratterizzazione della porzione
dell’Isola 5.

Dopo ampia e approfondita discussione la Conferenza di servizi decisoria delibera di

prendere atto dei documenti in esame a condizione che siano ottemperate le prescrizioni sopra

elencate, formulate dalla Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.05, ¢ che 1I’Azienda

trasmetta, entro 30 giorni dal ricevimento del presente verbale, un documento elaborato sulla
ase delle prescrizioni medesime.
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In merito al documento di cui alla lettera c., il dott. Mascazzini ricorda che la Conferenza di servizi
istruttoria del 04.08.05 ha formulato le seguenti osservazioni/prescrizioni:
- in mevrito al piezometro PzK34.:

L.

2.

oltre alla contaminazione evidenziata dall’Azienda le acque di falda risultano interessate
anche dalla presenza di As (marzo 2005);

si chiede di conoscere gli esiti del sopralluogo di ARPA e di acquisire i risultati analitici
delle acque di falda campionate ed analizzate da ARPA medesima al fine di definire la
necessita di proseguire I’attivita di messa in sicurezza di emergenza mediante emungimento
delle acque di falda dal piezometro PzK34, attesa ’evidenza di superamento dei limiti del
D.M. 471/99 per Fe e Mn;

s1 evidenzia che 1 limiti di rilevabilita per il 1,2,3-tricloropropano e per I’1,2-dibromoetano
risultano inadeguati (il limite di rilevailitd coincide con il limite del D.M. 471/99 per
specifica destinazione d’uso: 0.01 pg/l); a tale proposito si precisa che devono essere
opportunamente dettagliate le metodiche analitiche utilizzate, che devono essere standard
riconosciuti a livello nazionale e/o internazionale, esplicitando i limiti di rilevabilita delle

metodiche analitiche medesime, che devono essere tendenzialmente pari a 1/10 dei limiti
indicati dal D.M. 471/99.

- inmerito all’Area H:

1.

2.

si richiedono chiarimenti in merito al valore riportato per la sommatoria IPA (per la totalita
dei campioni la concentrazione rilevata & pari a 0,018 pg/l);

dai risultati analitici del monitoraggio condotto dall’Azienda sui pozzi EW1, EW3, EW4 si
evince in particolare in corrispondenza del pozzo EWI1 una grave situazione di
contaminazione associata alla presenza di metilterbutiletere (4800 pg/l contro una CLA 10
ng/l), arsenico (73 pg/l contro una CLA 10 pg/l), Fe (3500ug/1 contro una CLA 200 pg/l),
Mn (1000 pg/l contro una CLA 50 pg/l), benzene (35.000 pg/l contro una CLA 1 ug/l),
etilbenzene (620 pg/l contro una CLA 50 pg/l), toluene (3600 pg/l contro una CLA 15 pg/l),
idrocarburi totali (41.000 pg/l contro una CLA 350 nug/l),

st richiede I’'immediato invio dei risultati della verifica dell’efficacia idrochimica almeno sui
piezometri MW26-MW25, PzI10-MW27, MW28-MW29, MW30-MW3le PzI11 a valle dei

pozzi medesimi;

- in merito all’Area R

1.

atteso il grave stato di contaminazione delle acque di falda evidenziato dal monitoraggio,
eseguito mediante una sola campagna di campionamento e analisi dai n. 5 pozzi BT1, BT2,
BT3, BT4, BTS, associato alla presenza di metilterbutiletere (1900 pg/l contro una CLA 10
pg/l), arsenico (31 pg/l contro una CLA 10 pg/l), Fe (4300pg/l contro una CLA 200 pg/l),
Mn (1700 pg/ contro una CLA 50 pg/l 1), benzene (9600 pg/l contro una CLA 1 pg/l),
etilbenzene (2600 pg/l contro una CLA 50 pg/l), toluene (5800 pg/l contro una CLA 15
pg/l), composti alifatici clorurati cancerogeni (1,2-dicloroetano: 2700 pg/l contro una CLA
3 pg/l) idrocarburi totali (24.600 pg/l contro una CLA 350 pg/l) si richiede di trasmettere

entro 15 giorni i risultati della verifica dell’efficacia idrochimica della barriera almeno sui
piezometri a valle dell’area PzT23, PzW4, PzWS5, PzT24.

- in merito all’Area TAF:

1.

2.

si rileva che non sono stati trasmessi 1 risultati analitici richiesti relativamente ai pozzi a
valle dell’Area TAF (BC1+BCS5);

secondo quanto gia definito nel sito di interesse nazionale di Venezia, la messa in sicurezza
d'emergenza, cosi come l'applicazione dell’analisi di rischio, deve essere attuata in coerenza
e nel rispetto dei criteri e delle modalita previsti dal D.M. 471/99, con riferimento alla tutela
della salute e dell’ambiente. Nelle zone industriali, ai fini dell' applicazione delle misure di
messa in sicurezza d'emergenza per le sostanze molto tossiche, cancerogene e persistenti,
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cosi come definite dall’ISS, dovranno essere individuati, almeno in fase di prima
approssimazione, i casi di inquinamento che superino di oltre 10 volte i valori tabellari
definiti dal D.M. 471/99 per i suoli e per le acque sotterranee. Con riferimento alle sostanze
volatili, l'adozione di misure di messa in sicurezza d'emergenza finalizzata alla tutela
sanitaria dei lavoratori, sara effettuata qualora - a seguito di un un'indagine sito-specifica,
svolta sulla base di analisi di campo e riferita agli standard normativi e contrattuali vigenti -
sia verificato, di concerto con gli Enti di Controllo, il superamento dei limiti normativi
vigenti di esposizione professionale, ovvero dei TLV/TWA. Con riferimento alle sostanze
non volatili, I'adozione di misure di messa in sicurezza d'emergenza, mediante mitigazione
e/o chiusura dei percorsi di esposizione ai fini della tutela sanitaria dei lavoratori, sara
effettuata dopo una verifica, condotta congiuntamente agli Enti di Controllo, della reale
possibilita di esposizione per contatto dermico e da ingestione di contaminanti presenti sul
suolo superficiale. In caso di superamenti delle concentrazioni limite tali da non poter essere
definite hot spot resta comunque in capo all’azienda 1’obbligo della messa in sicurezza
d’emergenza finalizzata ad impedire la diffusione della contaminazione verso le matrici
ambientali.

I! dott. Mascazzini ricorda che ARPA Dip. Caltanissetta ha trasmesso il documento “Relazione
integrativa di attivita di caratterizzazione ambientale. Area K — Raffineria di Gela S.p.A. Giugno
2005”, acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 16225/QdV/DI
del 08.08.05, che costituisce la relazione di validazione dei risultati relativi al monitoraggio delle
acque di falda eseguito in corrispondenza dei piezometri PzZK12 ¢ PzK34. Dalla relazione suddetta
si evidenzia che per i parametri Fe, Mn e Al si riscontrano superamenti delle concentrazioni limite
accettabili della tab. 2 Allegato 1 del D.M. n. 471/99 (rispettivamente 2724 pg/l -PzK12 e 3500 pg/l
- PzK34 contro una CLA pari a 200 pg/l, 7091 pg/l - PzK12 e 6212 pg/l — PzK34 contro una CLA
pari a 50 pg/l e 203 pg/l — PzK12 contro una CLA pari a 200).

Il dott. Mascazzini ricorda che ARPA Dip. Caltanissetta ha trasmesso il documento “Relazione
finale dell’area interessata dallo sversamento della linea P44 — febbraio — giugno 2005”, acquisito
dal Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 16226/QdV/DI del 08.08.05; che
costituisce la relazione di validazione dei risultati relativi alle nuove indagini di caratterizzazione
del suolo eseguite in corrispondenza dell’area interessata dalla rottura adibita a trasporto di acqua di
zavorra e dallo spandimento di sostanza idrocarburica, e oggetto di un intervento di messa in
sicurezza di emergenza mediante asportazione del terreno contaminato.

Il dott. Mascazzini ricorda che I’Azienda ha trasmesso i documenti “Nota tecnica sullo stato di
avanzamento delle attivita in essere presso la Raffineria di Gela” ¢ “Nota tecnica sullo stato di
avanzamento delle attivita in essere presso la Raffineria di Gela S.p.A. — Luglio 20057, acquisiti dal
Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio rispettivamente al prot. n. 16475/QdV/DI del
11.08.05 e al prot. n. 20799/QdV/DI del 19.10.05. 1l dott. Mascazzini ricorda, altresi, che tali
documenti in parte rispondono alle richieste formulate dalla Conferenza di servizi istruttoria del
04.08.05.

Dopo ampia e approfondita discussione la Conferenza di servizi delibera di chiedere

all’Azienda quanto di seguito riportato:

- in_merito al piezometro PzK34:

1. atteso che dalla relazione di validazione trasmessa da ARPA Dip. di Caltanissetta (prot. n.
16225/QdV/DI del 08.08.05) si evince il superamento dei limiti del D.M. 471/99 per Fe, Mn
e Al in corrispondenza dei piezometri PzK12 e PzK34 (rispettivamente 2724 pg/l -PzK12 e
3500 pg/l - PzK34 contro una CLA pari a 200 ug/l, 7091 pg/l - PzK12 e 6212 pg/l - PzK34
contro una CLA pari a 50 pg/l e 203 pg/l — PzK12 contro una CLA pari a 200), e non
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essendo pervenuto alcun documento da parte di ARPA che attesti D’attribuibilita di
superamenti di Fe, Mn e Al a valori di fondo naturale, si chiede di proseguire I’intervento
di messa in sicurezza di emergenza delle acque di falda in corrispondenza dell’area K
mediante emungimento della medesima dal PzK34 e di attivare I’emungimento dal PzK12;

2. sievidenzia che i limiti di rilevabilita per il 1,2,3-tricloropropano e per I’1,2-dibromoetano
risultano inadeguati (il limite di rilevabilita coincide con il limite del D.M. 471/99 per la
specifica destinazione d’uso: 0.01 pg/l); a tale proposito si precisa che devono essere
opportunamente dettagliate le metodiche analitiche utilizzate, che devone essere standard
riconosciuti a livello nazionale e/o internazionale, esplicitando i limiti di rilevabilita delle
metodiche analitiche medesime, che devono essere tendenzialmente pari a 1/10 dei limiti
indicati dal D.M. 471/99. A tale proposito si segnala anche ad ARPA P’inadeguatezza dei
limiti di rilevabilita per alcuni dei predetti analiti, in particolare per gli organoclorurati.

- in merito all’Area H:

1. visti i risultati analitici del monitoraggio condotto dall’Azienda sui pozzi EW1, EW3, EW4
da cui st evince, in particolare in corrispondenza del pozzo EW1, una grave situazione di
contaminazione associata alla presenza di metilterbutiletere (4800 pg/l contro una CLA 10
ug/), arsenico (73 g/l contro una CLA 10 pg/l), Fe (3500ug/l contro una CLA 200 pg/l),
Mn (1000 pg/l contro una CLA 50 pg/l), benzene (35.000 pg/l contro una CLA 1 ug/l),
etilbenzene (620 pg/l contro una CLA 50 pg/l), toluene (3600 pg/l contro una CLA 15 pg/l),
idrocarburi totali (41.000 pg/l contro una CLA 350 pg/l), si richiede Pimmediato invio dei
risultati della verifica sull’efficacia idrochimica almeno sui piezometri MW26-MW25,
PzI10-MW27, MW28-MW29, MW30-MW31e PzI11 a valle dei pozzi medesimi;

2. si richiedono chiarimenti in merito al valore riportato per la sommatoria IPA (per la
totalita dei campioni la concentrazione rilevata é pari a 0,018 pg/l;

- in merito all’Area R: atteso il grave stato di contaminazione delle acque di falda evidenziato
dal monitoraggio, eseguito mediante una sola campagna di campionamento e analisi dai n. 5
pozzi BT1, BT2, BT3, BT4, BTS, associato alla presenza di metilterbutiletere (1900 pg/b),
arsenico (31 pg/l), Fe (4300pg/1), Mn (1700 pg/l), benzene (9600 pg/l), etilbenzene (2600 pg/l),
toluene (5800 pg/l), composti alifatici clorurati cancerogeni (1,2-dicloroetano: 2700 pg/l)
idrocarburi totali (24.600 pg/l) si richiede di trasmettere entro 15 giorni, dalla data di
ricevimento del presente verbale i risultati della verifica dell’efficacia idrochimica della
barriera sui piezometri a valle dell’area almeno su PzT23, PzW4, PzWS5, PzT24.

- in merito_all’Area TAF : secondo quanto gia definito nel sito di interesse nazionale di
Venezia, la messa in sicurezza d'emergenza, cosi come l'applicazione dell’analisi di rischio,
deve essere attuata in coerenza e nel rispetto dei criteri e delle modalita previsti dal D.M.
471/99, con riferimento alla tutela della salute e dell’ambiente. Nelle zone industriali, ai fini
dell' applicazione delle misure di messa in sicurezza d'emergenza per le sostanze molto
tossiche, cancerogene e persistenti, cosi come definite dall’ISS, dovranno essere individuati,
almeno in fase di prima approssimazione, i casi di inquinamento che superino di oltre 10
volte i valori tabellari definiti dal D.M. 471/99 per i suoli e per le acque sotterranee. Con
riferimento alle sostanze volatili, I'adozione di misure di messa in sicurezza d'emergenza
finalizzata alla tutela sanitaria dei lavoratori, sari effettuata qualora - a seguito di un
un'indagine sito-specifica, svolta sulla base di analisi di campo e riferita agli standard
normativi e contrattuali vigenti - sia verificato, di concerto con gli Enti di Controllo, il
superamento dei limiti normativi vigenti di esposizione professionale, ovvero dei TLV/TWA.
Con riferimento alle sostanze non volatili, I'adozione di misure di messa in sicurezza
d'emergenza, mediante mitigazione e/o chiusura dei percorsi di esposizione ai fini della
tutela sanitaria dei lavoratori, sara effettuata dopo una verifica, condotta congiuntamente
agli Enti di Controllo, della reale possibilita di esposizione per contatto dermico ¢ da
ingestione di contaminanti presenti sul suolo superficiale. In caso di superamenti delle

A
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all’azienda P’obbligo della messa in sicurezza d’emergenza finalizzata ad impedire la
diffusione della contaminazione verso le matrici ambientali.

11 dott. Mascazzini in pone in discussione congiuntamente i documenti di cui alle lettere d., e., f. ¢
ricorda che in data 7.8 ¢ 9 giugno ¢ stato effettuato presso la Raffineria di Gela S.p.A. un
sopralluogo i cui esiti sono stati illustrati all’Azienda nel documento di cui al punto d., e che sono
stati comunicati all’Azienda con nota prot. 12765/QdV/DI del 24.06.05 del Ministero dell’ambiente
e della tutela del territorio.

[T dott. Mascazzini ricorda che la Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.05 nel rilevare che non
risultava acquisita alcuna documentazione in risposta alle richieste contenute nella predetta nota, ha
ribadito le prescrizioni contenute nella medesima nota e ha chiesto all’Azienda di trasmettere entro
20 giorni dalla Conferenza di servizi istruttoria uno specifico elaborato di risposta.

11 dott. Mascazzini ricorda che 1’ Azienda ha provveduto a trasmettere la documentazione:

e. “Nota tecnica sullo stato di avanzamento delle attivita in essere presso la Raffineria di Gela”,
trasmesso da Raffineria di Gela S.p.A. e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela
del territorio al prot. n. 16475/QdV/DI del 11.08.05; “Nota tecnica integrativa sullo stato di
avanzamento delle attivita in essere presso la Raffineria di Gela S.p.A. — Luglio 20057,
trasmesso da Raffineria di Gela S.p.A. e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela
del territorio al prot. n. 20799/QdV/DI del 19.10.05;

f. “Relazione relativa al bilancio di gestione dei sistemi di messa in sicurezza di emergenza della
falda”, trasmesso da Raffineria di Gela S.p.A. e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della
tutela del territorio al prot. n. 19034/QdV/DI del 27.09.05; “Relazione finale sulla campagna
di verifica dei misuratori volumetrici dell’acqua di falda dei contalitri del prodotto
recuperato”, trasmesso da Raffineria di Gela S.p.A. e acquisito dal Ministero dell’ambiente ¢
della tutela del territorio al prot. n. 19178/QdV/DI del 28.09.05.

Il dott. Mascazzini ricorda, in primo luogo che il Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio
ha chiesto a Raffineria di Gela S.p.A., con nota prot. n. 19243/QdV/DI del 29.09.05 una
integrazione degli interventi di messa in sicurezza di emergenza della falda a valle del
petrolchimico di Gela. In particolare ha richiesto di predisporre immediatamente una efficace ed
efficiente messa in sicurezza di emergenza delle acque di falda lato mare, in corrispondenza
dell’area omogenea C, mediante un sistema di confinamento fisico, ad integrazione del
barrieramento idraulico, come intervento necessario e urgente per impedire la diffusione
dell’inquinamento verso il mare. La richiesta & stata avanzata in quanto i risultati analitici relativi al
monitoraggio dei piezometri ubicati a valle della barriera, contenuti nel documento trasmesso da
Raffineria di Gela S.p.A., acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot.
n. 12765/QdV/DI del 24.06.05, evidenziano che, in corrispondenza dell’area omogenea C, in
corrispondenza del piezometro Pz05, a valle della predetta area, & stata rilevata una concentrazione
di arsenico pari a 250.000 ug/l (contro una CLA pari a 10 pg/l). Peraltro, Raffineria di Gela S.p.A.
alla luce di tale evidenza di contaminazione ha attivato prima la messa in spurgo periodico delle
acque del Pz05 e attualmente & in atto la messa in emungimento in continuo e trattamento delle
acque di falda dello stesso mediante un impianto sperimentale testa pozzo di trattamento per
I’arsenico.

Il dott. Mascazzini ricorda, altresi, che in corrispondenza delle aree omogenee “T” e “V” non
risultano ancora attivati gli interventi di messa in sicurezza di emergenza/bonifica delle acque di
falda in quanto non risulta ancora acquisito il parere specifico della Regione Siciliana, necessario
poiché le opere ricadono in aree assoggettate a valutazione di incidenza (aree “T” e “V™) ai sensi
della vigente normativa comunitaria e nazionale. Atteso che la mancata espressione del parere sulla
valutazione di incidenza si traduce in un impedimento alla prosecuzione degli interventi di bonifica,
peraltro urgenti ai fini della tutela dell’ambiente e della salvaguardia della salute pubblica, con nota
pypot. n. 19242/QdV/DI del 29.09.05, la Direzione per la Qualita della Vita ha richiesto
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all’ Amministrazione competente di esprimere con la massima urgenza il parere di merito (allegata
al presente verbale sotto la lettera I, onde costituirne parte integrante e sostanziale).

Il dott. Mascazzini ricorda altresi che, in ottemperanza a quanto previsto dall’Ordinanza del
Ministro dell’Interno, delegato per il coordinamento della protezione civile n. 2983 in data
31.05.1999 e successive modifiche e integrazioni, & stato adottato da parte della Prefettura di
Caltanissetta, in data 30.09.05 e in via contingibile ed urgente, ai sensi dell’art. 13 del D. Lgs. n.
22/97 1l provvedimento per consentire il recupero ¢ il trattamento dei rifiuti liquidi provenienti dalla
operazioni di bonifica della falda da parte di Raffineria di Gela S.p.A.. Evidenzia, inoltre, che con
tale provvedimento sono state recepite le osservazioni e prescrizioni formulate dalla Direzione per
la Qualita della Vita del Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio circa gli interventi di
messa in sicurezza di emergenza della falda (nota prot. n. 12764/QdV/DI del 24.06.05), connessi
anche al contenuto del rinnovo dell’autorizzazione provvisoria allo scarico sottocosta delle acque
reflue depurate (Decreto del Responsabile del servizio I dell’Assessorato regionale al territorio e
ambiente n. 476 del 08.06.05).

Ricorda, poi, che in considerazione delle modifiche operative apportate alle modalita di esercizio
delle attivita di emungimento da parte della Raffineria di Gela S.p.A. in ottemperanza alle suddette
disposizioni ministeriali e assessoriali, la Prefettura di Caltanissetta ha richiamato all’attenzione
dell’ARPA Sicilia il contenuto delle prescrizioni indicate all’art. 2 lett. a) della medesima ordinanza
affinché disponga immediatamente I’avvio dei relativi controlli, ne intensifichi la periodicita e ne
trasmetta le risultanze con la massima urgenza.

II dott. Mascazzini ricorda che gli Uffici della Direzione per la Qualita della Vita hanno condotto
un’istruttoria tecnica sulla documentazione in esame al fine di verificare I’ottemperanza
dell’Azienda alle prescrizioni formulate dalla Direzione per la Qualita della Vita del Ministero
dell’ambiente e della tutela del territorio e dalla Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.05.

II dott. Mascazzini ricorda che I’Azienda ha trasmesso una nota “Richiesta d’integrazione degli
interventi di messa in sicurezza di emergenza a valle del petrolchimico di Gela™ acquisita dal
Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 21155/QdV/DI del 24.10.05, nella
quale comunica che € stata incaricata una Societd specializzata di valutare I’ipotesi di intervento
richiesta dal Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio con la nota n. 12765/QdV/DI del
24.06.05. L’Azienda comunica che, in riferimento alla presenza di arsenico, si prevede
Vinstallazione di un sistema sperimentale di trattamento dell’arsenico a testa pozzo in
corrispondenza dei pozzi BC3, BC4 ¢ BCS5 e che tale impianto sara installato entro il mese di
ottobre.

Il dott. Mascazzini ricorda che Raffineria di Gela, con nota prot. n. RAGE-PRES/AD/112/T del
09.11.05 acquisita dal Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 23640/QdV/DI
del 22.11.05, nel constatare che la Regione Sicilia non ha ancora rilasciato lo specifico parere circa
la valutazione di incidenza su Habitat e specie del SIC ZPS ITA 0500001 Biviere ¢ Macconi di
Gela del Progetto di sbarramento aree omogenee T eV, ha comunicato 1’intendimento di procedere
comunque all’avvio dei lavori di realizzazione del nuovo diaframma di contenimento e dei connessi
pozzi di emungimento in corrispondenza delle aree T eV.

Dopo ampia e approfondita discussione la Conferenza di servizi decisoria, sulla base degli esiti
del sopralluogo del 7-8-9 giugno 2005, trasmessi all’Azienda con nota prot. 12765/QdV/DI del
24.06.05 del Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio, e ribaditi dalla Conferenza di
servizi istruttoria del 04.08.05, formula le seguenti prescrizioni:
- in merito al punto 1)
Si ritiene non condivisibile Ia tesi di subordinare gli interventi alla certificazione di avvenuta
bonifica dell’area TAF in quanto si tratta di un intervento di messa in sicurezza di
emergenza.
- in merito al punto 2):
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Si prende atto che I’Azienda prevede nel progetto di interconnetting I’acquisizione locale
delle misure in corrispondenza di ogni pozzo, con remotizzazione del segnale ed invio alla
Sala Controlle dedicata.
Si prende atto altresi che & stata inoltre incaricata una ditta specializzata per la verifica
dell’efficienza dei contatori e dal documento “Relazione finale sulla campagna di verifica dei
misuratori volumetrici dell’acqua di falda dei contalitri del prodotto recuperato” (prot. n.
19178/QdV/DI del 28.09.05) e che le attivita di verifica sulla strumentazione di misura di
portata delle acque emunte, condotte nei mesi da luglio a settembre 2005, hanno fatto
rilevare che gli scostamenti per tolleranza strumentale sono risultati in linea con le
specifiche dichiarate dal costruttore degli strumenti stessi; gli scostamenti rientrano nei
limiti dell’errore strumentale; in alcuni pozzi, a causa della formazione di concrezioni e
precipitati si possono creare scostamenti maggiori rispetto agli scostamenti strumentali (per
tali pozzi ¢ prevista una manutenzione settimanale). Anche per quanto concerne i contatori
di prodotto la verifica ha evidenziato scostamenti che rientrano nel range dell’errore
strumentale in esercizio discontinuo.
Si prende atto altresi dell’impegno dell’Azienda a riportare nel successivo report trimestrale
del mese di novembre 2005, sia la portata delle acque emunte che il surnatante recuperato
per tutti i pozzi.

- in merito al punto 3):
Si prende atto che I’Azienda ha trasmesso i dati analitici relativi al monitoraggio eseguito su
n. 4 piezometri Pz05, MW21, PzI11, AQ01-13, che tali dati evidenziano una fuoriuscita della
contaminazione dallo stabilimento verso il mare (in corrispondenza del piezometro Pz035 &
stata riscontrata una concentrazione di arsenico pari a 250.000 pg/l) e che in relazione a tale
evidenza il Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio, con nota prot. n.
19243/QdV/DI del 29.09.05, ha richiesto a Raffineria di Gela S.p.A. di predisporre
immediatamente una efficace ed efficiente messa in sicurezza di emergenza delle acque di
falda lato mare in corrispondenza dell’area omogenea C, mediante un sistema di
confinamento fisico, ad integrazione del barrieramento idraulico, come intervento
necessario e urgente per impedire la diffusione dell’inquinamento verso il mare.
Si ritiene necessario verificare I'idoneita fisica e il numero dei piezometri gia esistenti
nonché Pubicazione di quelli da impiegare per la verifica dell’efficienza idrochimica della
barriera. In linea generale sia le caratteristiche costruttive che le profondita dei medesimi
dovranno essere tali da interessare almeno la base dell’acquifero al fine di verificare
Pefficacia idrochimica della barriera anche nei confronti del sottonatante. A tale fine si
richiede all’Azienda di fornire, nel prossimo report trimestrale di aggiornamento delle
attivitd di messa in sicurezza di emergenza, caratterizzazione e bonifica poste in essere
presso Raffineria di Gela S.p.A., una specifica cartografia relativa alla rete di monitoraggio
dei piezometri a valle della barriera, le stratigrafie dei piezometri gia esistenti e le relative
caratteristiche costruttive.

- in merito al punto 4):
Si prende atto dell’impegno dell’Azienda di proseguire il recupero di prodotto e di attivare
una campagna di monitoraggio periodico (un campionamento ogni 3 mesi) delle acque nei
piezometri MS3 e MS4, posti a valle delle due trincee. Si ritiene necessario che la possibilita
di rivedere il set analitico su cui eseguire il monitoraggio dovra essere verificata e
concordata con gli Enti di controllo.

- in merito al punto 5):
Si prende atto dell’impegno dell’Azienda di realizzare prioritariamente in corrispondenza
dell’area V il Piano di caratterizzazione con maglia 50x50 m (approvato dalla Conferenza di
servizi decisoria del 31.03.04) e che con nota RAGE/DIR/198/T del 12.10.05 Raffineria di
¢ela ha dato comunicazione dell’inizio di tali attivita di caratterizzazione a partire dal 17

/ f,-ttobre 2005. Si prende atto che, in data 03.08.05 & stata acquisita dal Ministero
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dell’ambiente ¢ della tutela del territorio al prot. n. 15913/QdV/DI, una nota trasmessa dalla
Regione Siciliana concernente il parere relativo alla valutazione di incidenza del progetto
definitivo di bonifica della Vasca A zona 2. si prende, altresi, atto che con nota prot.
RAGE/DIR/179/T del 19.09.05, acquisita del Ministero del’ambiente e della tutela del
territorio al prot. n. 19017/QdV/DI del 26.09.05, Raffineria di Gela S.p.A. comunica Pinizio
delle attivita previste nel progetto definitivo di bonifica dell’area relativamente
all’estrazione e trattamento della fase acquosa.
Si ritiene che Pattuale numero di piezometri e la relativa ubicazione non risultano idonee ai
fini della verifica dello stato qualitativo delle acque di falda in corrispondenza dell’Isola 32,
con particolare riferimento alla valutazione dell’eventuale contributo delle discariche alla
contaminazione della falda sottostante 1’area suddetta. Si precisa, inoltre, il piano di
caratterizzazione approvato prevede la realizzazione di n. 11 piezometri nell’area
discariche, poiché il numero di discariche ¢ pari a n. 9 pertanto i piezometri dovranno essere
n. 18.

- in merito al punto 6):
Si prende atto che I’Azienda ha avviato i lavori delle attivita di indagine per I’esecuzione del
piano di caratterizzazione con maglia 50x50 m il giorno 17.10.05 e prevede I’avvio parallelo
della caratterizzazione in corrispondenza delle aree omogenee I (a sud dell’impianto TAS) e
V (discariche)

- in merito al punto 7):
Si prende atto che sono stati eseguiti ulteriori n. 5 sondaggi esplorativi e che le risultanze
analitiche mostrano assenza di contaminazione residua. Si prende atto che ARPA Dip.
Caltanissetta ha trasmesso la validazione dei risultati analitici dei campioni di suolo (prot. n.
16225/QdV/DI del 08.08.05) e ha ritenuto efficace I’intervento di messa in sicurezza di
emergenza attuato dall’ Azienda consistente nella rimozione del terreno contaminato.

- in merito al punto 8):
Si prende atto che sui 3400 m di fogna oleosa per i quali era stata preventivata I’ispezione
con telecamera, & stato effettuato Pintervento di Relining su circa 2550 m mentre su circa
800 m & stato programmato un intervento ispettivo con successivo relining entro giugno
2006.

- in merito al punto 9):
Si prende atto che I’Azienda ha rilevato che il numero di tratti di reti interrate sono 22 e che
I’Azienda medesima ha avviato una attivita di dissotterramento che a fine novembre 2004 si
¢ conclusa con la realizzazione di sottopassaggi in cemento armato, ispezionabili, su 126
linee di processo.

- in merito al punto 10):
Si prende atto del quadro di aggiornamento degli interventi di manutenzione in corso sui
serbatoi che prevede n. 55 realizzazione doppio fondo, n. 59 sostituzione del fondo e n. 40
riparazione del fondo.

- in merito al punto 11):
Non & accettabile linterruzione del’emungimento in quanto non risulta completato il
monitoraggio sulle acque di falda, a tale proposito si precisa che ’emungimento potra essere
interrotto nel caso in cui gli accertamenti analitici, per una durata di almeno 6 mesi con
frequenza mensile, mostrano valori di concentrazioni inferiori alle concentrazioni limite
ammissibili della tabella 2 del D.M. n. 471/99 ¢ che ’ARPA validi i risultati analitici
dell’ultimo campionamento di verifica.

- in merito al punto 12):
Si prende atto che il rilevamento dei volumi di prodotto estratti dai sistemi di recupero del
prodotto dai singoli pozzi ¢ attualmente attivo e che i dati verranno trasmessi nel prossimo
report trimestrale del mese di novembre 2005.

- in merito al punto 13):
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Si prende atto dell’impegno dell’Azienda di provvedere in accordo con gli Enti di controllo

ad eseguire le analisi sulle acque di falda ai sensi del D.M. 471/99.

Si precisa che le campagne analitiche di monitoraggio delle acque di falda dei n. 52 pozzi

devono essere condotte ai sensi del D.M. n. 471/99 e devono prevedere almeno la ricerca dei

parametri previsti dal piane di caratterizzazione 50x50 m.
- in merito al punto 14):

L’Azienda ha provveduto alla effettuazione della campagna analitica e alla trasmissione dei

dati in oggetto come specificato nel punto successivo.
- in merito al punto 15):

In merito alla separazione degli scarichi, si prende atto che sari necessario realizzare una

nuova unita di filtrazione finale dedicata alla filtrazione delle acque provenienti

dall’impianto di trattamento dei rifiuti urbani (circa 9.600 mc/giorno) utilizzando quella

attuale per le sole acque industriali (circa 24.000 mc/giorno).

Si prende atto che dai certificati analitici trasmessi dall’Azienda si evidenzia ” il rispetto dei

limiti di cui al D. Lgs. n. 152/99 per gli stream “ingresso monte filtri a sabbia” e “uscita

sedimentatore biologico urbano; inoltre, allo scarico L sono rispettati i limiti di cui al

Disposto Autorizzativi D.R.S. n. 476 del 08.06.2005.

Si prende atto altresi che I’Azienda dichiara chei rapporti di prova, inviati con reportistica

quindicinale alla Prefettura, ai sensi delle Ordinanze Prefettizie prot. n. 366 del 29.06.05 e

successiva prot. n. 529 del 30.09.05, non hanno presentato superamenti dei limiti in uscita

dalla sezione industriale prima dell’ingresso nei filtri a sabbia.
La Conferenza di servizi decisoria delibera, altresi, di chiedere all’Azienda di trasmettere
entro 20 giorni un documento concernente I’aggiornamento delle attivita di messa in sicurezza
di emergenza delle acque di falda in corrispondenza dell’area omogenea C, come richiesto dal
Ministero dell’ambiente ¢ della tutela del territorio nella nota prot. n. 19243/QdV/DI del
29.09.05.
La Conferenza di servizi decisoria, infine, atteso che, gia con nota prot. n. 12747/QdV/DI del
24.06.05 e con nota prot. n. 19242/QdV/DI del 29.09.05, ¢ stato richiesto alla Regione Siciliana
lo specifico parere di merito relativamente al documento, trasmesso da Raffineria di Gela
S.p.A. all’Assessorato Regionale Territorio Ambiente e p.c. al Ministero del’ambiente e della
tutela del territorio, relativo alla Valutazione di incidenza su Habitat e specie del SIC ZPS
ITA 0500001 Biviere e Macconi di Gela del progetto di sbarramento delle aree omogenee T e
V, acquisito al prot. n. 6086/QdV/DI del 24.03.05 e costituente parte integrante del progetto
definitivo di bonifica della falda, e nel prendere atto che ad oggi non risulta ancora acquisito il
parere specifico di competenza, delibera di chiedere alla Regione di volersi esprimere con
urgenza in merito alla predetta Valutazione di Incidenza in quanto ogni ulteriore ritardo
determina Iimpossibilita di attuare il progetto definitivo di bonifica della falda. Tale ritardo
non pud che aggravare la situazione di criticita, derivante dalla fuoriuscita della
contaminazione dallo stabilimento verso il mare, con conseguente responsabilita della
Regione per 'ulteriore danno ambientale che si dovesse accertare.

11 dott. Mascazzini pone in discussione il punto 10 al’QdG:
Azioni di messa in sicurezza di emergenza, caratterizzazione e risultati di caratterizzazione
delle aree EniMed:

a. “Chiarimenti sul verbale della Conferenza di servizi del 23.02.05”, trasmesso da EniMed e
acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 7569/QdV/DI del
18.04.05;

b. “Area pozzo Gela 8. Rapporfo sulle attivita finalizzate alla realizzazione delle prove
idrauliche”, trasmesso da EniMed e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela del
territorio al prot. n. 5964/0dV/DI del 23.03.05;
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c. “Piano di caratterizzazione area pozzo Gela 4-98-101-Oleodotto 4” trasmesso da EniMed e
acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 9370/QdV/DI del
10.05.05;

d. “Rapporto di caratterizzazione Integrativa — Area vasche Gela 26-57”, trasmesso da
EniMed e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n.
11544/QdV/DI del 07.06.05;

e. Messa in sicurezza di emergenza dell’area pozzo Gela 4 e risultati della caratterizzazione
integrativa dell’area pozzo Gela63 e Gela 4;

Jf- “Risposta alle prescrizioni della Conferenza di servizi istruttoria del 4 agosto 2005,
trasmesso da EniMed e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al
prot. n. 18279/QdV/DI del 14.09.05;

g. “Rapporto delle attivita integrative di caratterizzazione ambientale — Area Pozzo Gela 637,
trasmesso da EniMed e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al
prot. n. 19578/0dV/DI del 04.10.05;

h. “Piano di caratterizzazione — Aggiornamento cronoprogramma per [’esecuzione dei
sondaggi e piezometri relativi al Il lotto”, trasmesso da EniMed e acquisito dal Ministero
dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 18861/QdV/DI del 23.09.05;

i. “Proposta di variazione programma di acquisizione dati della Macroarea D (Area Ponte
Drillo) del Piano di caratterizzazione generale della Piana di Gela approvato nella
Conferenza di servizi del 23.02.05”, trasmesso da EniMed e acquisito dal Ministero
dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 19942/QdV/DI del 07.10.05;

j- Piani di caratterizzazione:

i. Piano di caratterizzazione dell’ex Distretto Gela, trasmesso da EniMed e acquisito dal
Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 13991/QdV/DI del
12.07.05;

ii. Piano di caratterizzazione Area Pozzo Roncavallo, trasmesso da EniMed e acquisito dal
Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 16675/QdV/DI del
22.08.05;

iii. Piano di caratterizzazione condotta Pozzillo, trasmesso da EniMed e acquisito dal
Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 16679/QdV/DI del
22.08.05;

iv. Piano di caratterizzazione riguardante Uevento “Linea 12” per il trasferimento greggio
dei campi di Armatela e Cammarata, trasmesso da EniMed e acquisito dal Ministero
dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 16681/0dV/DI del 22.08.05;

v. Piano di caratterizzazione linea di trasferimento acque di produzione “4” da nuovo
centro oli al pozzo di reiniezione Gela 16, trasmesso da EniMed e acquisito dal
Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 17292/QdV/DI del
31.08.05;

vi. Piano di caratterizzazione Oil Spill linea “6” per trasferimento greggio dal pozzo gela 9
al 3° CRO, trasmesso da EniMed e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela
del territorio al prot. n. 19855/QdV/DI del 06.10.05;

Il dott. Mascazzini in riferimento al documento di cui alla lettera a. ricorda che il documento
medesimo contiene risposte alle prescrizioni formulate dalla Conferenza di servizi decisoria del
23.02.05.
I1 dott. Mascazzini ricorda poi che la Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.05 per ’area pozzo
Gela 8 ha richiesto all’Azienda di procedere alla messa in sicurezza di emergenza come previsto nel
progetto di cui la Conferenza di servizi decisoria del 19.10.04 ha preso atto, e a tale proposito ha
precisato quanto segue:

- devono comunque essere trasmessi i risultati analitici dei campioni prelevati sulle pareti

dello scavo;
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- il ritombamento dello scavo dovra avvenire in modo tale da garantire la separazione fisica
del terreno impiegato per il ritombamento medesimo dalle aree contaminate circostanti lo
scavo.

Il dott. Mascazzini in merito al documento di cui alla lettera b., evidenzia che tale documento
“riporta le risultanze delle prove idrauliche realizzate nell’area pozzo Gela 8, sulla base delle quali
I’Azienda dichiara di non poter attuare la messa in sicurezza d’emergenza del sito mediante
pompaggio delle acque di falda contaminate.

Il dott. Mascazzini ricorda che la Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.05 ha formulato sul
predetto documento le seguenti osservazioni/prescrizioni:

- resta in capo all’Azienda I’obbligo di impedire la migrazione dei contaminanti presenti nelle
acque sotterranece mediante 1’adozione di opportune misure di messa in sicurezza
d’emergenza;

- siricorda che I’efficienza idraulica e 1’efficacia idrochimica dell’intervento devono essere
valutate mediante un opportuno sistema di monitoraggio, disposto a valle, in senso
idrogeologico, dei sistemi di messa in sicurezza di emergenza adottati e che i dati relativi a
tale monitoraggio devono essere trasmessi agli Enti di Controllo.

11 dott. Mascazzini sottolinea, inoltre, che I’istruttoria tecnica condotta dagli Uffici della Direzione
per la Qualita della Vita del Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio sul documento di
cui alla lettera f. ha consentito di evidenziare che:

1. I’Azienda ha in previsione di concordare con ARPA Cl un piano di prelievo dei campioni
del fondo e delle pareti dello scavo, e che si impegna a realizzare un sistema che garantisca
la separazione fisica tra i terreni di ritombamento e quelli circostanti (pareti);

2. I’Azienda dichiara che ¢ in corso la rimozione della fonte secondaria di contaminazione
rappresentata dai vecchi vasconi utilizzati per i fanghi di perforazione e che, ultimati i lavori
di rimozione suddetti, 1’ Azienda medesima propone un programma di monitoraggio mensile
sui n. 3 piezometri a SSW della postazione nonché sulle acque drenate dai pozzetti di
raccolta della barriera perimetrale.

Dopo ampia e approfondita discussione la Conferenza di servizi decisoria, preso atto degli
impegni dell’Azienda di cui alla nota lettera f., delibera di chiedere alla medesima:

- di procedere entro 10 giorni dalla data di ricevimento del presente verbale, per ’area
pozzo Gela 8 alla messa in sicurezza di emergenza delle acque di falda e di dare
comunicazione scritta dell’avvio dei lavori, atteso che dalla documentazione trasmessa
non risulta chiaro se intervento di messa in sicurezza di emergenza risulta attivato;

- deve essere installato un sistema di monitoraggio, disposto a valle, in senso
idrogeologico, degli interventi di messa in sicurezza di emergenza della falda da
concordare in termini di ubicare dei piezometri, frequenza di campionamento e analiti
da ricercare, con gli Enti preposti al controllo; i dati relativi a tale monitoraggio
devono essere altresi trasmessi agli Enti di Controllo medesimi;

- di trasmettere i risultati analitici dei campioni prelevati sulle pareti delle scavo.

In merito al documento di cui alla lettera c., il dott. Mascazzini ricorda che il documento contiene il
piano di caratterizzazione dell’area pozzo Gela 4-98-101 elaborato a seguito della rottura
accidentale della linea di trasporto (diametro nominale 4”) del greggio che dal pozzo Gela 4
afferisce al collettore di raccolta pozzi Gela 4-98-101.

11 dott. Mascazzini ricorda che la Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.05 nel constatare che il
piano di caratterizzazione in esame si riferisce ad un’area gia contenuta nel Piano di
caratterizzazione generale, approvato con prescrizioni dalla Conferenza di servizi decisoria del
23.02.05 ha richiesto all’Azienda di inserire i piani di caratterizzazione e i relativi risultati, che
aranno elaborati a valle delle notifiche ai sensi dell’art. 7 del D.M. n. 471/99, all’interno del piano
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di caratterizzazione generale e in un rapporto di aggiornamento in merito all’attuazione del piano
generale medesimo.

11 dott. Mascazzini ricorda altresi che la Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.05 ha richiesto
che durante I’esecuzione del Piano di caratterizzazione generale per quanto concerne I’ubicazione
dei sondaggi si dovra tener conto delle aree che come quella in esame sono state interessate da
eventi di sversamento e da relative operazioni di messa in sicurezza di emergenza.

Il dott. Mascazzini ricorda poi che I’istruttoria tecnica condotta sul documento di cui alla lettera f.
dagli Uffici della Direzione per la Qualita della Vita del Ministero dell’ambiente e della tutela del
territorio ha consentito di evidenziare che 1’Azienda dichiara che, non appena terminate le
operazioni di messa in sicurezza di emergenza relative all’asportazione della contaminazione nel
punto denominato S6 (collaudo pareti e successivo ritombamento), la postazione sara oggetto di
caratterizzazione, all’interno del piano di caratterizzazione generale, con maglia 25x25 m.

La Conferenza di servizi decisoria, dopo ampia e approfondita discussione, prende atto che il
piano di caratterizzazione in esame sara inserito nel piano di caratterizzazione generale e
delibera di chiedere all’Azienda che i piani di caratterizzazione e i relativi risultati, che
saranno elaborati a valle delle notifiche ai sensi dell’art. 7 del D.M. n. 471/99, siano inseriti
all’interno del piano di caratterizzazione generale e in periodici rapporti di aggiornamento in
merito all’attuazione del piano generale medesimo.

La Conferenza di servizi decisoria delibera altresi di richiedere che, per quanto concerne
P’ubicazione dei sondaggi, durante P’esecuzione del Piano di caratterizzazione generale tenga
conto delle aree che come quella in esame sono state interessate da eventi di sversamento e da
relative operazioni di messa in sicurezza di emergenza.

La Conferenza di servizi decisoria delibera altresi di chiedere che ai fini del collaudo delle
pareti dello scavo siano prelevati comunque campioni puntuali di suolo in triplice aliquota
dalle pareti medesime prima del riempimento degli scavi, al fine di consentire, come per il
fondo dello scavo medesimo, ad ARPA di effettuare la validazione.

1l dott. Mascazzini in merito al documento di cui alla lettera d. ricorda che Pelaborato in esame
costituisce il rapporto della caratterizzazione integrativa realizzata nelle aree pozzo Gela 26 e pozzo
Gela 57 ai fini di consentire la validazione dei dati da parte dell’ ARPA.
Il dott. Mascazzini ricorda che la Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.05, atteso che dai
risultati della caratterizzazione integrativa in esame €& emersa una variazione in termini di
percentuale di volume di terreno contaminato sia per I’area vasche strictu sensu che per ’area
esterna, ha richiesto all’Azienda di trasmettere una integrazione del progetto definitivo di bonifica
che tenga conto di tali variazioni volumetriche.
11 dott. Mascazzini ricorda che la medesima Conferenza di servizi istruttoria ha ritenuto che ai fini
dell’approvazione dei risultati della caratterizzazione devono essere ottemperate le seguenti
osservazioni/prescrizioni:
1. dalla relazione e dalle tavole allegate non & chiara la localizzazione assoluta e reciproca
delle due vasche;
2. il numero e 1’ubicazione dei piezometri devono essere tali da permettere la caratterizzazione
monte-valle delle due aree;
3. le indagini devono essere spinte fino al rinvenimento di terreno pulito;
4. le indagini devono essere estese arealmente per definire con certezza la reale estensione
delle vasche pozzi e/o dell’area contaminata;
5. le analisi dei campioni devono essere effettuate sulla frazione granulometrica passante al
vaglio 2 mm e ad essa soltanto riferiti i dati analitici con cui effettuare il confronto con i
valori limite definiti dal D.M. 471/99;
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6. dovranno essere effettuate analisi sui suoli e sulle acque di falda finalizzate alla ricerca degli
IPA.

I dott. Mascazzini ricorda che I’istruttoria tecnica condotta sul documento di cui alla lettera f. dagli
Uffict ha consentito di evidenziare che 1’Azienda si impegna a trasmettere un Piano di
caratterizzazione Integrativo, che verra eseguito sulla base dei criteri indicati nel Piano di
caratterizzazione Generale, cosi come approvato dalla CdS del 19.10.05, a valle del quale sara
predisposto il nuovo Progetto definitivo di bonifica.

11 dott. Mascazzini ricorda inoltre che in data 08.08.05 al prot. n. 16224/QdV/DI & stata acquisita
dal Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio la “Relazione di validazione delle indagini
integrative di caratterizzazione ambientale delle Aree pozzo Gela 26 e pozzo Gela 57, trasmessa da
ARPA D.A.P Caltanissetta. Il dott. Mascazzini ricorda che la validazione si riferisce ai risultati
della caratterizzazione integrativa, eseguita da Eni Div. Exploration Production (ora EniMed) nel
maggio 2004, che ha riguardato esclusivamente le aree esterne alle recinzioni delle due Aree pozzo.

Dopo ampia e approfondita discussione la Conferenza di servizi decisoria, atteso che dai
risultati della caratterizzazione integrativa in esame & emersa una variazione in termini di
percentuale di volume di terreno contaminato sia per 1’area vasche stricfu sensu che per ’area
esterna, nel prendere atto che dalla relazione di validazione di ARPA Dip. Caltanissetta si
evidenzia la presenza di superamenti non riscontrati dall’Azienda (Cu per S1/C01: 9794
mg/Kg, Pz/C04: 150 mg/kg contro una CLA pari a 120 mg/kg; Zn per S1/C01: 394 mg/kg
contro una CLA pari a 150 mg/kg; Toluene per S1/C03 4,85 mg/kg, S2/C01: 4,25 mg/kg,
S2/C02: 5,5 mg/kg, S3/C01: 13,88 mg/kg, S3/C02: 16,52 mg/kg, S4/C01: 5,04 mg/kg, S4/C02:
5,87 mg/kg, S4/C03: 5,73 mg/kg contro una CLA pari a 0,5 mg/kg; Triclorometano per
S1/C03: 0,57 mg/kg, S2/C01: 0,58 mg/kg, S2/C02: 1,68 mg/kg, S3/C01: 0,73 mg/kg, S3/Co2:
0,87 mg/kg, S4/C01: 0,8 mg/kg, S4/C02: 0,93 mg/kg, S5/C01: 0,80 mg/kg contro una CLA pari
a 0,15 mg/kg), delibera di chiedere all’Azienda di trasmettere il progetto definitivo di bonifica
rivisto, al fine di tener conto delle predette variazioni volumetriche nonché dei risultati delle
indagini integrative previste dall’Azienda medesima e dei superamenti evidenziati da ARPA
nella relazione di cui sopra.

La Conferenza di servizi decisoria delibera infine di chiedere, ai fini dell’approvazione dei
risultati della caratterizzazione, quanto segue:

1. dalla relazione e dalle tavole allegate non ¢ chiara la localizzazione assoluta e reciproca
delle due vasche;

2. il numero e Dubicazione dei piezometri devono essere tali da permettere la

caratterizzazione monte-valle delle due aree;

le indagini devono essere spinte fino al rinvenimento di terreno pulito;

le indagini devono essere estese arealmente per definire con certezza la reale estensione

delle vasche pozzi e/o dell’area contaminata;

5. le analisi dei campioni devono essere effettuate sulla frazione granulometrica passante al
vaglio 2 mm e ad essa soltanto riferiti i dati analitici con cui effettuare il confronto con i
valori limite definiti dal D.M. 471/99;

6. dovranno essere effettuate analisi sui suoli e sulle acque di falda finalizzate alla ricerca
degli IPA.

bl o

Il dott. Mascazzini, in merito ai documenti di cui alla lettera e. ricorda che la Conferenza di servizi
istruttoria del 04.08.05 ha richiesto all’Azienda di fornire lo stato di attuazione degli interventi di

essa in sicurezza di emergenza e di caratterizzazione e di trasmettere i risultati di collaudo delle
pareti e del fondo dello scavo per I’area pozzo Gela 4 e per 'area pozzo Gela 63. La medesima
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Conferenza di servizi istruttoria ha chiesto, inoltre, all’Azienda di trasmettere 1 risultati della
caratterizzazione entro 20 giorni dalla Conferenza di servizi medesima.

I dott. Mascazzini ricorda che I’ Azienda ha trasmesso il documento di cui alla lettera f., in risposta
alle prescrizioni/osservazioni della Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.05, e che da tale
documento si evince che:

- per quanto concerne [‘area pozzo Gela 4, V'operazione di rimozione della contaminazione
dell’area denominata SC6 ¢ in corso e che le operazioni hanno sino ad ora comportato la
movimentazione e conferimento ad impianto autorizzato di smaltimento di 1018900 kg di terreno e
il conferimento ad impianto di trattamento autorizzato di 75780 kg di acqua di falda. Dalla nota si
evince altresi che la caratterizzazione integrativa dell’area pozzo sara eseguita a valle della
rimozione e sara condotta nell’ambito della esecuzione del Piano di caratterizzazione Generale.

- per quanto concerne [‘area pozzo Gela 63 1’Azienda si impegna a trasmettere il rapporto di
caratterizzazione e che tale documento ¢ in discussione sotto la lettera g..

Dopo ampia e approfondita discussione la Conferenza di servizi decisoria delibera di chiedere
all’Azienda di trasmettere i risultati del collaudo delle pareti e del fondo dello scavo per ’area
pozzo Gela 4 e per I’area pozzo Gela 63. La Conferenza di servizi decisoria delibera, inoltre,
di richiedere, inoltre, all’Azienda di trasmettere, entro 10 giorni dalla data di ricevimento del
presente verbale, i risultati della caratterizzazione dell’area pozzo Gela 4, nonché lo stato di
attuazione degli interventi di messa in sicurezza di emergenza.

Il dott. Mascazzini, in merito al documento di cui alla lettera g., ricorda che tale documento
contiene il rapporto delle attivita integrative di caratterizzazione nell’area pozzo Gela 63.

Il dott. Mascazzini ricorda che I’Area Pozzo Gela 63 ¢& stata interessata da uno sversamento di
greggio in data 01/08/02.

11 dott. Mascazzini ricorda poi che la Conferenza di servizi decisoria del 19.10.04, prendendo atto
che non era stata ancora trasmessa la validazione dei dati da parte dell’ARPA, ha deliberato di
approvare il documento “Area pozzo Gela 63. Risultati delle indagini di caratterizzazione
ambientale” trasmesso da ENI S.p.a. Div. Exploration & Production e acquisito dal Ministero
dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio al prot. n. 8525/QdV/B del 19.05.04, cosi come integrato
dalla nota, acquisita dal Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio con prot. n.
17215/QdV/DI del 11.10.04 trasmessa da Eni S.p.A. Divisione Exploration & Production, a
condizione che I’ARPA Sicilia Dip. di Caltanissetta validasse i risultati delle indagini ottenuti
dall’Azienda e che I"ubicazione dei sondaggi proposti fosse rappresentativa dell’intera area al fine
di considerare esauriente la caratterizzazione dell’area medesima.

1 dott. Mascazzini ricorda che a seguito dell’istruttoria tecnica del documento in esame da parte
degli Uffici della Direzione per la Qualita della Vita sono state formulate sul documento medesimo
le seguenti osservazioni/prescrizioni:

1. dal documento si evince che sia le acque che i1 terreni sono risultati esenti da
contaminazione; a tale riguardo si precisa in primo luogo che le analisi dei campioni devono
essere effettuate sulla frazione granulometrica passante al vaglio 2 mm e ad essa soltanto
riferiti 1 dati analitici con cui effettuare il confronto con 1 valori limite definiti dal D.M.
471/99; pertanto si richiede all’Azienda di trasmettere entro 10 giorni dalla data di
ricevimento del presente verbale 1 risultati analitici riferiti al passante al vaglio dei 2 mm e
non alla totalita della sostanza secca;

2. contrariamente a quanto dichiarato nel documento in esame dall’Azienda, le acque di falda
risultano interessate da una contaminazione associata al superamento delle concentrazioni
limite accettabili della tabella 2 dell’Allegato 1 al D.M. n. 471/99 per i parametri: solfati
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(3.290 pg/l, contro un limite di 250 pg/l), Ni (30 pg/l contro un limite di 20 pg/l),
idrocarburi totali (3.100 pg/l, contro un limite di 350 pg/1);

3. alla luce dei superamenti riscontrati nelle acque di falda, di cui nella alinea precedente, si
richiede all’Azienda di attivare idonei interventi di messa in sicurezza di emergenza delle
acque di falda medesime e di dare comunicazione scritta dell’avvio di tali lavori ;

4. non si condivide la scelta dell’ubicazione del piezometro integrativo Pz3 in relazione alla
direzione di deflusso della falda, in quanto non rappresentativo del valle in senso
idrogeologico dell’area interessata dall’oil spill;

5. dalla cartografia allegata alla documentazione si evince che 1’oleodotto 4” del flussante non
risulta caratterizzato lungo il suo percorso dal centro del pozzo verso Pesterno dell’area;

6. si chiede di conoscere se per la condotta dismessa del flussante sono in corso o in fase di
esecuzione interventi di rimozione, smantellamento e bonifica in quanto la medesima pud
costituire una potenziale sorgente di contaminazione; si chiede di fornire una descrizione
dello stato di conservazione della medesima condotta soprattutto in relazione al livello
piezometrico della falda (- 1,75 m dal p.c.) che coincide con la profondita delle condotte
presenti nell’area (- 1,70 m dal p.c.);

La Conferenza di servizi decisoria in merito al documento in esame prende atto del
documento in esame a condizione che I’Azienda:

- trasmetta entro 10 giorni dalla data di ricevimento del presente verbale i risultati
analitici riferiti al passante al vaglio dei 2 mm in quanto dal documento si evince che le
analisi dei campioni di suolo pur essendo state effettuate sulla frazione granulometrica
passante al vaglio 2 mm, sono state riferite alla totalita del campione;

- realizzi un ulteriore piezometro in quanto non condivisibile la scelta dell’ubicazione del
piezometro integrativo Pz3 in relazione alla direzione di deflusso della falda essendo
non rappresentativo del valle in senso idrogeologico dell’area interessata dall’oil spill;

- fornisca informazioni dettagliate sugli eventuali interventi di rimozione,
smantellamento e bonifica della condotta dismessa del lussante, in quanto la medesima
pud costituire una potenziale sorgente di contaminazione; si chiede di fornire una
descrizione dello stato di conservazione della medesima condotta soprattutto in
relazione al livello piezometrico della falda (- 1,75 m dal p.c.) che coincide con la
profondita delle condotte presenti nell’area (- 1,70 m dal p.c.);

- caratterizzi I’oleodotto 4” del flussante lungo il suo percorso dal centro del pozzo verso
Pesterno dell’area;

- ricerchi nei campioni di suolo e acque di falda anche i seguenti metalli: Zn, Co, CrV],
Sn. Per quanto riguarda la ricerca ARPA dovra verificare I’idoneita dei campioni gia
prelevati.

La Conferenza di servizi decisoria delibera, inoltre, di attivare, entro 30 giorni dalla data di
ricevimento del presente verbale, idonei interventi di messa in sicurezza di emergenza della
falda atteso che, contrariamente a quanto dichiarato dall’Azienda nel documento in esame, le
acque di falda risultano interessate da una contaminazione associata al superamento delle
concentrazioni limite accettabili della tabella 2 dell’Allegato 1 al D.M. n. 471/99 per i
parametri: solfati (3290 pg/l contro un limite di 250 pg/l), Ni (30 pg/l contro un limite di 20
pg/l), idrocarburi totali (3100 pg/l contro un limite di 350 pg/l); si richiede a tale proposito di
dare comunicazione scritta dell’avvio di tali interventi.

I1 dott. Mascazzini introduce il documento di cui alla lettera h. e ricorda che a seguito
dell’istruttoria tecnica condotta dagli Uffici della Direzione per la Qualita della Vita & emerso che il
ocumento contiene un aggiornamento del cronoprogramma delle indagini previste dal piano di
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caratterizzazione generale, approvato dalla Conferenza di servizi decisoria del 23.02.05, che
prevede I'integrazione della macroarea N.

1! dott. Mascazzini ricorda che 1’ Azienda ha trasmesso la nota “Precisazioni sul campionamento dei
terreni durante [’esecuzione dei piezometri — Piano di caratterizzazione Generale della Piana di
Gela (II Lotto)”, acquisita dal Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n.
17678/QdV/DI del 06.09.05. 11 dott. Mascazzini ricorda che gli Uffici della Direzione per la Qualita
della Vita hanno precisato, in merito a tale documento, che le modalita di esecuzione dei sondaggi e
dei piezometri, nonche le modalita di campionamento, dovranno essere in completa conformita a
quanto previsto nel Piano di caratterizzazione Generale della Piana di Gela, cosi come approvato
dalla Conferenza di servizi decisoria del 23.02.05.

Dopo ampia e approfondita discussione la Conferenza di servizi decisoria prende atto
dell’integrazione del cronoprogramma proposto dall’Azienda per la macroarea N, per le aree
previste nei piani di caratterizzazione relativi alla precedente caratterizzazione condotte
(campagna 2003) e dell’area oggetto dell’oil spill “Cammarata 1” (evento del 17.12.04).

La Conferenza di servizi decisoria delibera, inoltre, di chiedere all’Azienda di fornire i
risultati finali della caratterizzazione I Lotto, le cui attivita di campo si sono concluse in data
01.08.05, come si evince dalla nota trasmessa dall’Azienda e acquisita dal Ministero
dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 17261/QdV/DI del 31.08.05.

La Conferenza di servizi decisoria delibera altresi di richiedere al’Azienda che le modalita di
esecuzione dei piezometri e di prelievo dei suoli in corrispondenza dei medesimi siano
conformi a quanto previsto nel Piano di caratterizzazione Generale della Piana di Gela cosi
come approvato dalla Conferenza di servizi decisoria del 23.02.05. A tale proposito la
Conferenza di servizi decisoria delibera di chiedere all’Autorita di controllo di verificare tale
conformita.

Il dott. Mascazzini ricorda che il documento di cui alla lettera i. costituisce una proposta di
variazione del programma del Piano di caratterizzazione Generale della Piana di Gela in
corrispondenza della macroarea D (Area Ponte Dirillo). II dott. Mascazzini ricorda che a seguito
della istruttoria tecnica condotta sul documento in esame dagli Uffici della Direzione per la Qualita
della Vita del Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio ¢ emerso che 1’Azienda, in
relazione ai primi dati ottenuti dalla perforazione del piezometro Pz2 del Dirillo 4 in area
topograficamente rilevata (stratigrafia costituita da 26 metri di sabbie insature, con ipotesi delle
argille di base ubicate da 60 a 80 m almeno di profonditd), propone una revisione del piano di
indagine approvato dalla Conferenza di servizi decisoria del 23.02.05.

Sottolinea che 1’Azienda propone, invece dell’esecuzione dei previsti 14 piezometri ancora da
eseguire e ubicati nelle aree topograficamente rilevate, 1’utilizzo di due piezometri (Pz 5 e 6) gia
presenti nella Valle Torta a SE dell’area di interesse previa verifica ed eventuale ripristino, ¢ la
perforazione di n. 3 piezometri (due a SW dell’area in esame e uno a NE). Nelle aree
topograficamente rilevate 1’Azienda propone I’utilizzo di un piezometro esistente ¢ ’esecuzione di
un piezometro profondo fino alle argille di base; in relazione all’eventuale rinvenimento della falda
prevede di perforare altri due piezometri profondi.

Dopo ampia e approfondita discussione la Conferenza di servizi decisoria nel rilevare in
primo luogo che dal documento in discussione si evince che la proposta di revisione del piano
di caratterizzazione generale, approvato con prescrizioni dalla Conferenza di servizi decisoria
del 23.02.05, si basa esclusivamente su una ipotesi di rinvenimento delle argille da 60 a 80 m
dal p.c., in corrispondenza della perforazione Pz2 eseguita in area topograficamente rilevata
delibera di richiedere all’Azienda un documento integrativo da elaborare sulla base delle

eguenti prescrizioni:
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1. deve essere fornita una descrizione dettagliata delle caratteristiche del piezometro
eseguito in corrispondenza dell’area topograficamente rilevata (Pz2); in particolare
dovra essere specificata la profondita del piezometro e trasmessa la stratigrafia dello
stesso;

2. devono essere altresi fornite specifiche indicazioni (profondita e stratigrafia) in merito
al piezometro esistente nelle aree topograficamente rilevate (Pz11);

3. il primo piezometro profondo proposto nelle aree topograficamente rilevate deve
essere eseguito in modo tale da raggiungere la base dell’acquifero; deve essere fornita
la stratigrafia relativa al piezometro suddetto e solo in relazione agli esiti della
perforazione (profondita di rinvenimento della falda) potra essere verificata la
fattibilita e la necessita di realizzare i 14 piezometri previsti nella Macro Area D;
qualora a seguito di tali verifiche fosse confermata I’ipotesi dell’Azienda, la proposta
contenuta nel documento, in termini di ubicazione dei piezometri, dovra essere
concordata con le Autorita preposte al controllo.

11 dott. Mascazzini in merito ai piani di caratterizzazione in discussione sotto la lettera j. illustra gli
esiti dell’istruttoria tecnica condotta dagli Uffici della Direzione per la Qualita della Vita del
Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio.

Ricorda, inoltre, che in relazione agli esiti dell’istruttoria tecnica condotta sugli elaborati in esame

gli Uffici della Direzione per la Qualita della Vita hanno formulato le seguenti

osservazioni/prescrizioni di carattere generale:

- i piani di caratterizzazione in esame € i relativi risultati dovranno essere eseguiti ai sensi del
piano di caratterizzazione generale, cosi come approvato dalla Conferenza di servizi decisoria
del 23.02.05 e sulla base delle prescrizioni formulate dalla Conferenza di servizi decisoria del
19.10.04 in merito alla indagine preliminare della rete condotte, e inseriti nel piano medesimo;
in particolare tutti i piani di caratterizzazione e i relativi risultati che saranno elaborati a valle
delle notifiche ai sensi dell’art. 7 del D.M. n. 471/99, dovranno essere inseriti all’interno del
piano di caratterizzazione generale e in periodici rapporti di aggiornamento in merito
all’attuazione del piano generale medesimo;

- per quanto concerne l’ubicazione dei sondaggi, durante [’esecuzione del Piano di
caratterizzazione generale si deve tener conto delle aree che come quella in esame sono state
interessate da eventi di sversamento e da relative operazioni di messa in sicurezza di emergenza;

- si richiede una descrizione dei sistemi impiegati per il monitoraggio dello stato delle condotte,
pertanto dovranno essere trasmessi modalita e risultati delle attivita di verifica dello stato di
conservazione e tenuta delle condotte di greggio.

In particolare, in merito al documento di cui alla lettera i.:

1. & necessario che I’Azienda definisca 1’esatta estensione dell’area oggetto del Piano di
Caratterizzazione in esame;

2. il numero dei sondaggi deve essere integrato con n. 4 nuovi punti d’indagine al fine di
caratterizzare 1’area in oggetto con una maglia 50 x 50 m;

3. la profondita dei sondaggi dovra permettere di caratterizzare 1’intero insaturo; inoltre si precisa
che da ogni sondaggio dovranno essere prelevati almeno tre campioni rappresentativi della
porzione superficiale, di quella intermedia e del fondo foro della carota. Dovranno essere,
inoltre, prelevati ulteriori campioni in presenza di evidenze visive e/o organolettiche di
contaminazione. Il sondaggio andra ulteriormente approfondito qualora a fondo foro si rilevasse
contaminazione;

4. dovra essere fornita una migliore rappresentazione del quadro geologico e una rappresentazione
del quadro idrogeologico di ogni area. Inoltre, si richiede di allegare le stratigrafie risultanti

/ dalle indagini di campo effettuate in passato nonché un’idonea piezometria. ‘
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5. si richiede di ubicare in planimetria anche il sondaggio di “bianco” per la valutazione del fondo
naturale);

6. ¢ necessario approfondire almeno 4 sondaggi da attrezzare a piezometri fino al primo livello
impermeabile, laddove non fosse possibile il piezometro dovra interessare almeno i 2/3
dell’acquifero;

7. sirichiedono le modalita e risultati delle attivita di verifica della tenuta delle reti tecnologiche e
dei serbatoi presenti nell’area;

8. devono essere esplicitati i metodi analitici ultimati che dovranno essere riconosciuti a livello
nazionale e internazionale, presentando in particolare valori di rilevabilita adeguati ai limiti
imposti dal D.M. 471/99 (delV ordine di circa 1/10 rispetto ai limiti previsti dal D.M. 471/99).

In merito al documento di cui alla lettera ii.:

1. la messa in sicurezza di emergenza delle sorgenti secondarie (terreno contaminato), mediante
rimozione del terreno stesso, deve essere realizzata in concomitanza con la messa in sicurezza di
emergenza delle sorgenti primarie (perdite dalle condotte) mediante isolamento, saldatura,
sostituzione, ecc..

2. per gli interventi di messa in sicurezza di emergenza gia adottati relativamente alle sorgenti
secondarie (rimozione del terreno contaminato) si ritiene necessario verificarne 1’efficacia
mediante il collaudo del fondo scavo e delle pareti, di concerto con le Autorita preposte al
controllo. Si precisa comunque che i campioni di terreno non potranno essere di tipo
“rimaneggiato”, ma dovranno essere puntuali, prelevati sulle pareti e sul fondo scavo.

3. &, aliresi, necessario acquisire la documentazione relativa alla gestione del materiale
contaminato gia escavato e di quello derivante dagli interventi da attuare che essendo rifiuto
dovra essere gestito in conformita alla normativa vigente in materia. Si ricorda, inoltre, che tali
rifiuti devono essere stoccati e trattati in impianti autorizzati ai sensi degli artt. 27 e 28 del
D.Lgs. n. 22/97.

4. dovra essere trasmesso lo stralcio del P.R.G. e il certificato di destinazione urbanistica relativo
all’area in oggetto;

S. ¢ necessario che sia specificata 1’esatta estensione dell’area oggetto del Piano di
Caratterizzazione in esame;

6. dovra essere fornita una migliore rappresentazione del quadro geologico e una rappresentazione
del quadro idrogeologico di ogni area. Inoltre, si richiede di allegare le stratigrafie risultanti
dalle indagini di campo effettuate in passato nonché un’idonea piezometria.

7. ci sono incongruenze nel numero dei sondaggi tra il numero dichiarato nella relazione e quello
riportato in planimetria;

8. si richiede di ubicare in planimetria anche i sondaggi di “bianco” per la valutazione del fondo
naturale, che comunque dovranno essere concordati con ARPA;

9. & necessario approfondire almeno 4 sondaggi da attrezzare a piezometri fino al primo livello
impermeabile, laddove non fosse possibile il piezometro dovra interessare almeno 1 2/3
dell’acquifero.

In merito al documento di cui alla lettera iii.:

1. & necessario che sia specificata |’esatta estensione dell’area oggetto del Piano di
Caratterizzazione in esame;
2. per quel che concerne 1’ubicazione dei sondaggi si precisa che:

e nel caso in cui siano state rilevate perdite di greggio dalla condotta che aftraversa ’area,
almeno un sondaggio, nel rispetto delle norme di sicurezza del settore, deve essere effettuato
nelle immediate vicinanze della condotta stessa. Nel caso ¢id non sia possibile, € necessario
specificarne la motivazione;

/ .
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7.

e dovranno essere posizionati in prossimitd di eventuali centri di pericolo (discariche non
controllate, vasche di raccolta ecc.).

per quel che concerne la profondita a cui spingere i sondaggi si precisa che dovranno essere

approfonditi almeno fino ad un metro al di sotto del fondo posa della condotta che attraversa

I’area. Tale profondita dovrd essere aumentata qualora sia riscontrata contaminazione,

spingendo il sondaggio fino allo strato in cui non risultano presenti tali evidenze;

per quel che concerne la profondita a cui spingere i piezometri si precisa che dovranno essere
approfonditi fino a raggiungere il primo livello impermeabile significativo e comunque
dovranno interessare almeno i 2/3 dell’acquifero.

dovra essere fornita una migliore rappresentazione del quadro geologico e una rappresentazione
del quadro idrogeologico di ogni area. Inoltre, si richiede di allegare le stratigrafie risultanti
dalle indagini di campo effettuate in passato nonché un’idonea piezometria.

il campionamento del sondaggio “bianco” per poterlo considerare come elemento di confronto
per le successive analisi deve essere concordato con I’ARPA.

il parametro PCB dovra essere ricercato almeno sul 10% dei campioni di top soil (0-10 cm);

In merito al documento di cui alla lettera iv:

la messa in sicurezza di emergenza delle sorgenti secondarie (terreno contaminato), mediante
rimozione del terreno stesso, deve essere realizzata in concomitanza con la messa in sicurezza di
emergenza delle sorgenti primarie (perdite dalle condotte) mediante isolamento, saldatura,
sostituzione, ecc..

per gli interventi di messa in sicurezza di emergenza gia adottati relativamente alle sorgenti
secondarie (rimozione del terreno contaminato) si ritiene necessario verificarne ’efficacia
mediante il collaudo del fondo scavo e delle pareti, di concerto con le Autorita preposte al
controllo. Si precisa comunque che i campioni di terreno non potranno essere di tipo
“rimaneggiato”, ma dovranno essere puntuali, prelevati sulle pareti e sul fondo scavo.

&, altresi, necessario acquisire la documentazione relativa alla gestione del materiale
contaminato gid escavato e di quello derivante dagli interventi da attuare che essendo rifiuto
dovra essere gestito in conformita alla normativa vigente in materia. Si ricorda, inoltre, che tali
rifiuti devono essere stoccati e trattati in impianti autorizzati ai sensi degli artt. 27 e 28 del D.
Lgs. n. 22/97,;

& necessario che I’Azienda definisca l’esatta estensione dell’area oggetto del Piano di
Caratterizzazione in esame e specifichi I’estensione dell’area interessata dallo sversamento;
dovra essere fornita una migliore rappresentazione del quadro geologico e una rappresentazione
del quadro idrogeologico di ogni area. Inoltre, si richiede di allegare le stratigrafie risultanti
dalle indagini di campo effettuate in passato nonché un’idonea piezometria;

deve essere realizzato un piezometro spinto fino ad una profondita di 10-15 m a valle in senso
idrogeologico dell’area in oggetto;

i piezometri previsti dal Piano di Caratterizzazione devono poter caratterizzare il monte e il
valle della falda nelle immediate vicinanze del sito interessato dallo sversamento;

& necessario approfondire almeno 4 sondaggi da attrezzare a piezometri fino al primo livello
impermeabile, laddove non fosse possibile il piezometro dovra interessare almeno i 2/3
dell’acquifero;

la lista degli analiti da ricercare dovra essere integrata almeno con i seguenti parametri:

- suoli: Cr VI, e s PCB almeno sul 10% dei campioni di top soil (0-10 cm)

- acque sotterranee: BTEXS, IPA

Inmnerito al documento di cui alla lettera v.:
/ @/{/{
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la messa in sicurezza di emergenza delle sorgenti secondarie (terreno contaminato), mediante
rimozione del terreno stesso, deve essere realizzata in concomitanza con la messa in sicurezza di
emergenza delle sorgenti primarie (perdite dalle condotte) mediante isolamento, saldatura,
sostituzione, ecc..

per gli interventi di messa in sicurezza di emergenza gia adottati relativamente alle sorgenti
secondarie (rimozione del terreno contaminato) si ritiene necessario verificarne |’efficacia
mediante il collaudo del fondo scavo e delle pareti, di concerto con le Autorita preposte al
controllo. Si precisa comunque che i campioni di terreno non potranno essere di tipo
“rimaneggiato”, ma dovranno essere puntuali, prelevati sulle pareti e sul fondo scavo;

¢, altresi, necessario acquisire la documentazione relativa alla gestione del materiale
contaminato gia escavato e di quello derivante dagli interventi da attuare che essendo rifiuto
dovra essere gestito in conformita alla normativa vigente in materia. Si ricorda, inoltre, che tali
rifiuti devono essere stoccati e trattati in impianti autorizzati ai sensi degli artt. 27 ¢ 28 del
D.Lgs. n. 22/97.

¢ necessario che I’Azienda definisca I’esatta estensione dell’area oggetto del Piano di
Caratterizzazione in esame;

dovra essere fornita una migliore rappresentazione del quadro geologico e una rappresentazione
del quadro idrogeologico di ogni area. Inoltre, si richiede di allegare le stratigrafie risultanti
dalle indagini di campo effettuate in passato nonché un’idonea piezometria.

si richiede la planimetria relativa all’ubicazione dei punti d’indagine proposti;

le analisi dei campioni dovranno essere effettuate sulla frazione granulometrica passante al
vaglio 2 mm e ad essa soltanto riferiti i dati analitici con cui effettuare il confronto con i valori
limite definiti dal D.M. 471/99;

¢ necessario che siano esplicitati i limiti di rilevabilita delle metodiche analitiche che comunque
dovranno tendere ad 1/10 delle concentrazioni limiti indicati dal D.M. 471/99;

la lista degli analiti deve essere integrata almeno con i seguenti analiti:

- Suoli: Cr VI, Composti aromatici tot, PCB almeno sul 10% dei campioni di top soil (0-10 cm)
- Acque sotterranee: Idrocarburi tot.

In merito al documento di cui alla lettera vi.

la messa in sicurezza di emergenza delle sorgenti secondarie (terreno contaminato), mediante
rimozione del terreno stesso, deve essere realizzata in concomitanza con la messa in sicurezza di
emergenza delle sorgenti primarie (perdite dalle condotte) mediante isolamento, saldatura,
sostituzione, ecc..
per gli interventi di messa in sicurezza di emergenza gia adottati relativamente alle sorgenti
secondarie (rimozione del terreno contaminato) si ritiene necessario verificarne V’efficacia
mediante il collaudo del fondo scavo e delle pareti, di concerto con le Autoritd preposte al
controllo. Si precisa comunque che i campioni di terreno non potranno essere di tipo
“rimaneggiato”, ma dovranno essere puntuali, prelevati sulle pareti e sul fondo scavo.
¢, altresi, necessario acquisire la documentazione relativa alla gestione del materiale
contaminato gia escavato e di quello derivante dagli interventi da attuare che essendo rifiuto
dovra essere gestito in conformita alla normativa vigente in materia. Si ricorda, inoltre, che tali
riftuti devono essere stoccati e trattati in impianti autorizzati ai sensi degli artt. 27 ¢ 28 del
D.Lgs. n. 22/97.
¢ necessario che I’Azienda definisca I’esatta estensione dell’area interessata dal Piano di
Caratterizzazione in esame;
dovra essere fornita una migliore rappresentazione del quadro geologico e una rappresentazione
del quadro idrogeologico di ogni area. Inoltre, si richiede di allegare le stratigrafie risultanti
lle indagini di campo effettuate in passato nonché un’idonea piezometria;
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6. si precisa che non si concorda con la modalita di indagine con benna e che comunque devono
essere prelevati campioni di tipo puntuale;

7. vista la direzione di deflusso della falda si ritiene necessario riposizionare il piezometro Pz3 in
accordo con I’ Autorita di controllo;

8. il campionamento dal sondaggio che sard attrezzato a piezometro deve prevedere almeno il
prelievo di un campione rappresentativo del primo metro;

9. le analisi dei campioni dovranno essere effettuate sulla frazione granulometrica passante al
vaglio 2 mm e ad essa soltanto riferiti i dati analitici con cui effettuare il confronto con i valori
limite definiti dal D.M. 471/99;

10. & necessario che siano esplicitati i limiti di rilevabilita delle metodiche analitiche che comunque
dovranno tendere ad 1/10 delle concentrazioni limiti indicati dai D.M. 471/99;

11. 1a lista degli analiti deve essere integrata con i seguenti analiti:

Suoli: Cr VI, Composti aromatici tot, PCB almeno sul 10% dei campioni di top soil (0-30 m)
Acque sotterranee: Idrocarburi tot.

Dopo ampia e approfondita discussione, la Conferenza di servizi decisoria delibera di chiedere
alP Azienda:

- che i piani di caratterizzazione in esame e i relativi risultati dovranno essere eseguiti ai
sensi del piano di caratterizzazione generale, cosi come approvato dalla Conferenza di
servizi decisoria del 23.02.05 e sulla base delle prescrizioni formulate dalla Conferenza di
servizi decisoria del 19.10.04 in merito alla indagine preliminare della rete condotte, e
inseriti nel piano medesimo;

- in particolare che tutti i piani di caratterizzazione e i relativi risultati che saranno
elaborati a valle delle notifiche ai sensi dell’art. 7 del D.M. n. 471/99, dovranno essere
inseriti all’interno del piano di caratterizzazione generale e in periodici rapporti di
aggiornamento in merito all’attuazione del piano generale medesimo;

- che P’ubicazione dei sondaggi, durante I’esecuzione del Piano di caratterizzazione generale
deve tener conto delle aree che come quella in esame sono state interessate da eventi di
sversamento e da relative operazioni di messa in sicurezza di emergenza;

- di fornire una descrizione dei sistemi e delle modalita impiegate per il monitoraggio dello
stato delle condotte, tale descrizione dovra, inoltre, contenere i risultati di tali attivita di
verifica dello stato di conservazione e tenuta delle condotte di greggio.

La Conferenza di servizi decisoria delibera altresi di approvare i piani di caratterizzazione in
esame sotto la lettera j a condizione che siano ottemperate le prescrizioni formulate dalla
Conferenza di servizi decisoria del 19.10.05, dalla Conferenza di servizi decisoria del 23.02.05
e le prescrizioni di sopra riportate.

Il dott. Mascazzini introduce la discussione del punto 11 all’OdG:

Azioni di messa in sicurezza di emergenza e progetto definitivo di bonifica dell’area Polimeri

FEuropa:

a. “Risposta alle prescrizioni della Conferenza di servizi del 27.01.05 — approfondimento del
documento preparatorio”, trasmesso da Polimeri Europa e acquisito dal Ministero
dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 3704/QdV/DI del 18.02.05;

b. “Relazione sulle risultanze delle prove pilota di SVE e AS/SVE isola 11; relazione delle
attivita di MISE isola 11; Relazione sul monitoraggio della falda”, trasmesso da Polimeri
Europa e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n.
10923/QdV/DI del 30.05.05;
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c¢. “Riscontro documento preparatorio Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.057,
trasmesso da Polimeri Europa e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della tutela del
territorio al prot. n. 16677/QdV/DI del 22.08.05;

d. “Relazione sui risultati del monitoraggio aria ambiente lavorativo indoor e outdoor e
Aggiornamento riscontro documento preparatorio Conferenza di servizi istruttoria del
04.08.05”, trasmesso da Polimeri Europa e acquisito dal Ministero dell’ambiente e della
tutela del territorio al prot. n. 18937/QdV/DI del 26.09.05;

11 dott. Mascazzini in merito al documento di cui alla lettera a. ricorda che la Conferenza di servizi
istruttoria del 04.08.05 ha evidenziato in primo luogo che gli interventi in esame sono interventi di
messa in sicurezza di emergenza della falda atti a sbarrare la contaminazione e non di bonifica della
falda medesima. Ricorda che la medesima Conferenza ha chiesto all’Azienda, attesa la perdurante
inadempienza della medesima rispetto agli interventi di messa in sicurezza d’emergenza della falda,
richiesti della Conferenza di Servizi decisoria del 23.02.05, e di attivare immediatamente i predetti
interventi di messa in sicurezza di emergenza e di trasmettere entro 10 giorni dalla data della
Conferenza di servizi gli elaborati tecnici attestanti I’attivazione del sistema.

La Conferenza di servizi istruttoria ha, inoltre, prescritto che 1’Azienda esegua un monitoraggio
piezometrico ed idrochimico al fine di verificare I’efficienza e ’efficacia degli interventi progettati.

Il dott. Mascazzini ricorda, poi, che la medesima Conferenza di servizi istruttoria ha evidenziato
che, nelle more dell’estensione dell’autorizzazione a trattare anche le acque emunte dal pozzo P-
PWI1, le attivita di messa in sicurezza d'emergenza dovranno comunque essere attuate ricorrendo
allo smaltimento delle acque emunte presso impianti esterni esistenti, specificatamente autorizzati.
I1 dott. Mascazzini ricorda, inoltre, che la Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.05 ha chiesto in
caso di inadempienza dell’Azienda che il Commissario delegato attivi, previa messa in mora, i
poteri sostitutivi in danno del medesimo soggetto inadempiente.

Il dott. Mascazzini ricorda infine che la Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.05 ha chiesto
altresi all’Azienda di procedere ad integrare la caratterizzazione delle aree di propria competenza
con maglia 50x50 m noncheé di trasmettere entro il 30.09.05 il progetto definitivo di bonifica
aggiornato sulla base det medesimi risultati.

Dopo ampia e approfondita discussione la Conferenza di servizi decisoria delibera di:

1. chiedere all’Azienda, attesa la richiesta della Conferenza di Servizi decisoria del 23.02.05
e la perdurante inadempienza della medesima rispetto agli obblighi di messa in sicurezza
d’emergenza della falda, di attivare immediatamente i predetti interventi di messa in
sicurezza di emergenza e di trasmettere, entro 10 giorni dalla data di ricevimento del
presente verbale, gli elaborati tecnici attestanti Pattivazione del sistema, atteso che gli
interventi in esame sono interventi di messa in sicurezza di emergenza della falda atti a
sbarrare la diffusione della contaminazione e non interventi di bonifica della falda
medesima;

2. chiedere all’Azienda di prevedere un monitoraggio piezometrico ed idrochimico, a valle
del sistema di messa in sicurezza di emergenza, al fine di verificare D’efficienza ed
efficacia degli interventi progettati;

3. chiedere all’Azienda che nelle more dell’estensione dell’autorizzazione a trattare anche
le acque emunte dal pozzo P-PW1, adotti comunque gli interventi di messa in sicurezza
d'cmergenza ricorrendo allo smaltimento delle acque emunte presso impianti esterni
esistenti, specificatamente autorizzati ai sensi degli artt. 27 e 28 del D. Lgs. n. 22/97

4. chiedere al Commissario delegato per le bonifiche, in caso di inadempienza dell’ Azienda,
attivi, previa messa in mora, i poteri sostitutivi in danno del medesimo soggetto
inadempiente.
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11 dott. Mascazzini in merito al documento di cui alla lettera b. ricorda che la Conferenza di servizi
istruttoria del 04.08.05 ha formulato le seguenti osservazioni/prescrizioni:

1.  inmerito alla durata delle prove pilota di SVE/AS a lungo termine (6 giorni come riportato a
pag. 10 per le prove a portata costante), si sottolinea che tale durata ¢ generalmente associata
a prove pilota a breve termine per le quali I’US EPA indica una durata variabile da 1 a 30
giorni (EPA 510-B-95-007);

2. in riferimento alla metodologia di monitoraggio delle concentrazioni di VOCs estratti dal
sottosuolo (PID con lampada da 10.6 eV), si sottolinea che I’elevato potenziale di
ionizzazione di molti composti organici volatili, potrebbe portare ad una sottostima o ad una
mancata rilevazione degli stessi (Di Giulio, D.C. e Varadhan. R., 2001, EPA/600/R-01/070);

3. traiparametri del piano di monitoraggio devono essere presi in considerazione tutti 1 metalli
potenzialmente mobilizzabili a seguito delle variazioni di potenziale redox e pH indotte
dall’applicazione di SVE/AS;

4.  allo scopo di valutare 1’effettivo innesco di fenomeni di biodegradazione da parte dei batteri
aerobici autoctoni, ¢ necessario effettuare uno studio mirato ad accertare la presenza di
popolazioni microbiche effettivamente in grado di degradare 1 composti organici presenti;

5. in relazione alle considerazioni sopra esposte e a quanto dichiarato dalla stessa Azienda
(Sezione 4 ~ Conclusioni, pag. 26), in riferimento alla scarsa efficienza/efficacia del SVE e
alle limitazioni nell’applicabilita della tecnologia di AS/SVE al sito in esame, si richiede
all’Azienda di procedere a verificare con prove pilota tecnologie di bonifica aggiuntive e/o
alternative idonee a raggiungere gli obiettivi di bonifica.

Dopo ampia e approfondita discussione la Conferenza di servizi decisoria prende atto del
documento in esame a condizione che siano rispettate le seguenti prescrizioni:

1. in merito alla durata delle prove pilota di SVE/AS a lungo termine (6 giorni come
riportato a pag. 10 per le prove a portata costante), si sottolinea che tale durata ¢
generalmente associata a prove pilota a breve termine per le quali PUS EPA indica
una durata variabile da 1 a 30 giorni (EPA 510-B-95-007);

2. in riferimento alla metodologia di monitoraggio delle concentrazioni di VOCs estratti
dal sottosuolo (PID con lampada da 10.6 eV), si sottolinea che I’elevato potenziale di
ionizzazione di molti composti organici volatili, potrebbe portare ad una sottostima o
ad una mancata rilevazione degli stessi (Di Giulio, D.C. ¢ Varadhan. R., 2001,
EPA/600/R-01/070);

3. tra i parametri del piano di monitoraggio devono essere presi in considerazione tutti i
metalli potenzialmente mobilizzabili a seguito delle variazioni di potenziale redox e pH
indotte dall’applicazione di SVE/AS;

4. allo scopo di valutare I’effettivo innesco di fenomeni di biodegradazione da parte dei
batteri aerobici autoctoni, ¢ necessario effettuare uno studio mirato ad accertare la
presenza di popolazioni microbiche effettivamente in grado di degradare i composti
organici presenti;

5. in relazione alle considerazioni sopra esposte ¢ a quanto dichiarato dalla stessa
Azienda (Sezione 4 — Conclusioni, pag. 26), in riferimento alla scarsa
efficienza/efficacia del SVE e alle limitazioni nell’applicabilitad della tecnologia di
AS/SVE al sito in esame, si richiede all’Azienda di procedere a verificare con prove
pilota tecnologie di bonifica aggiuntive e/o alternative idonee a raggiungere gli obiettivi
di bonifica.

Il dott. Mascazzini in merito al documento di cui alla lettera c¢. evidenzia I’istruttoria tecnica

condotta sul documento in esame dagli Uffici della Direzione per la Qualitd della Vita ha
evidenziato quanto segue:
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- siprende atto che & stato attivato ’emungimento di acqua di falda dal pozzo P-PW1 e che le
acque emunte vengono smaltite in impianti autorizzati;

- si richiede lo stato di attuazione della realizzazione dei singoli pozzi e del sistema di
interconnecting, il cui completamento era previsto rispettivamente per la metd del mese di
settembre ¢ entro ottobre;

- si prende atto che per quanto concerne I’integrazione della caratterizzazione con maglia
50x50 m le indagini sono state avviate in data 25.07.05 e il loro completamento era previsto
per il 12.08.05 e che i risultati di tali indagini sono stati utilizzati per la redazione del
progetto definitivo di bonifica.

II dott. Mascazzini ricorda che I’Azienda ha trasmesso il documento “Aggiornamento riscontro
documento preparatorio Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.05, acquisito dal Ministero
dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 18937/QdV/DI del 26.09.05. 11 dott. Mascazzini
ricorda che in tale nota 1’Azienda comunica che sono stati realizzati n. 8 dei n. 9 pozzi costituenti
unitamente al P-PW1 la barriera idraulica e conferma il ripetto dei termini previsti per il
completamento del sistema di interconnessione di emungimento/pompaggio entro il mese di ottobre
200S.

Il dott. Mascazzini ricorda che 1’Azienda ha provveduto a trasmettere il Progetto definitivo di
bonifica basato sui risultati della caratterizzazione integrativa a maglia 50x50 m, acquisito dal -
Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio al prot. n. 19529/QdV/DI del 03.10.05, che sara
discusso nel corso della prossima Conferenza di servizi istruttoria.

Dopo ampia e approfondita discussione la Conferenza di servizi decisoria prende atto che &
stato attivato I’emungimento di acqua di falda dal pozzo P-PW1 e che le acque emunte
vengono smaltite in impianti autorizzati. Delibera, inoltre, di chiedere all’Azienda
informazioni in merito al completamento della realizzazione dei pozzi e del sistema di
interconnecting, il cui completamento era previsto rispettivamente per la meta del mese di
settembre ed entro ottobre.

Il dott. Mascazzini in merito al documento di cui alla lettera d. ricorda che I’elaborato contiene i
risultati della campagna di monitoraggio dell’aria indoor e outdoor effettuata a seguito delle
osservazioni formulate dalla Conferenza di servizi istruttoria del 04.08.05.

Il dott. Mascazzini ricorda che a seguito dell’istruttoria tecnica condotta sul documento in esame

sono state formulate le seguenti osservazioni/prescrizioni:

- sia le attivita di monitoraggio delle sostanze volatili nell’aria indoor/outdoor, con particolare
riferimento alla scelta dei punti di campionamento, che la verifica della reale possibilita di
esposizione per contatto dermico e ingestione di contaminanti presenti sul suolo superficiale,
devono essere condotte congiuntamente agli Enti di Controllo: dagli elaborati inviati
dall’Azienda non risulta alcun coinvolgimento nella campagna di monitoraggio condotta, degli
Enti di Controllo locali (ARPA Sicilia e ASL);

- D’eventuale assenza di rischi immediati per i lavoratori in relazione ai percorsi di esposizione
“inalazione indoor e/o outdoor”, non esclude 1’Azienda dagli obblighi di legge in merito alla
messa in sicurezza d’emergenza della falda, che risulta comunque pesantemente contaminata da
benzene (concentrazione massima 29000 pg/l contro una CLA pari a 1 pg/l) e toluene
(concentrazione massima 15500 pg/l contro una CLA pari a 15 pg/l), allo scopo di evitare la
migrazione della contaminazione al di fuori del sito di proprieta, verso bersagli sensibili.

Dopo ampia e approfondita discussione la Conferenza di servizi decisoria, atteso che dagli
elaborati inviati dall’Azienda non risulta alcun coinvolgimento nella campagna di
monitoraggio condotta, degli Enti di Controllo locali (ARPA Sicilia e ASL), delibera di
chigdere all’Azienda che le attivita di monitoraggio delle sostanze volatili nell’aria
i}]ﬁ)on’outdoor, con particolare riferimento alla scelta dei punti di campionamento e la
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verifica della reale possibilita di esposizione per contatto dermico e ingestione di contaminanti
presenti sul suolo superficiale, siano ripetute congiuntamente agli Enti di Controllo.

La Conferenza di servizi decisoria delibera altresi di ribadire che ’eventuale assenza di rischi
immediati per i lavoratori in relazione ai percorsi di esposizione “inalazione indoor e/o
outdoor”, non esime I’Azienda dagli obblighi di legge in merito alla messa in sicurezza
d’emergenza della falda, che risulta pesantemente contaminata (benzene concentrazione
massima 29000 pg/l contro una CLA pari a 1 pug/l e toluene concentrazione massima 15500

pg/l contro una CLA pari a 15 pg/l), al fine di evitare la migrazione della contaminazione al di
fuori del sito di proprieta, verso bersagli sensibili.

Null'altro essendovi da discutere la Conferenza si chiude alle ore 13.30.

Ministero dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio Dot‘t Wi
Ministero della Salute Mariano Alessi

]é(nzo

Regione Sicilia
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conservativa, in quanto prescinde dalla percentuale della frazione passante al vaglio di
2mm presente nel suolo in esame, la quale potrebbe anche essere in valore
estremamente esiguo. D'altra parte una concentrazione di contaminante elevata proprio
nella frazione cosiddetta "fine" (passante al vaglio 2mm) costituisce un fattore di rischio
in sé, a causa del possibile diverso destino ambientale del contaminante presente in tale
frazione (maggiore potenziale mobilita, disperdibilit eolica, ecc.)..

A tal proposito nel confermare quanto riportato nel parere dell’JSS del 25 gennaio
2001, si evidenzia la necessita di fare maggiore chiarezza sulla problematica, relativa
alla frazione granulometrica su cui condurre gli accertamenti analitici, pervenendo ad
una modifica di quanto oggi riportato nel DM 471/99. Inoltre ¢ d'wopo osservare che 1
"Metodi Ufficiali di analisi chimica del suolo" sono stati emanati con il D.M. 13
settembre 1999 -pubblicato sul Supplemento-ordinario G.U. n. 248 del 21/10/1999 e
riportano il-Metodo n. X1.2 che riguarda "Determinazione del contenuto di Cadmio,
Cobalto, Cromo, Rame, Manganese, Nichel, Piombo e Zinco estraibile in acqua regia in
suoli contaminati®, tale metodo prevede, peraltro solo per gli otto metalli elencati e non
per.tutti i metalli e non metalli riportati nella Tabella 1 del D.M._471/99, che l'analisi
venga effettuata su tre frazioni granulometriché: <2 fnrm, compresa tra’2 mm e 2 cm e
>2cm, e l'espressione del risultato come unica media ponderata dei tre nsultati analitici
ottenuti. Tale metodica, a parere di questo Istituto, a fronte di un onere eccessivo di tipo
analitico, non aggiunge importanti informazioni dal punto di vista del fenomeno di
contaminazione del suolo, in quanto risulta di scarso interesse la conoscenza della
eventuale contaminazione della frazione > 2¢m, che in genere costituisce lo scheletro
del suolo, e che sarebbe meglio valutare in termini di potenziale rilascio di contaminanti
attraverso test di eluizione, come peraltro riporta it D.M. 471/99. Si puo ipotizzare che
tale metodo, essendo stato elaborato e pubblicato prima dell’emanazione del DM
471/99, nor abbia potuto tenere in conto dei criteri riportati nel DM 471/99 stesso.

In conseguenza di quanto fin qui riportato a proposito della problematica relativa alla
frazione granulometrica da analizzare e rispetto alla quale riferire i risultati analitici, si
propone nella fase di revisione complessiva del DM 47 1/99 di apportare alcune
precisazioni e correzioni; nello specifico si ritiene che, dato i valori sufficientemente
cautelativi dal punto di vista igienico-sanitario, riportati nella Tabella 1 dell’Allegato 1
del DM 471/99 stesso, la ricerca degli analiti si possa effettuare non sulla frazione

—granulometrica < 2 mm; bensi su quella <-2- cm.-Precisamente-si propone la. seguente -

modifica: “La ricerca degli analiti di cui alla Tabella 1 deve essere effettuata sulla
frazione granulometrica passante al vaglio da 2 cm e i risultati riferiti unicamente al
peso secco di tale frazione”.

Qualora si sospetti una contaminazione del sopravaglio ( > 2cm) ‘devono essere
effettuate analisi di tale frazione granulometrica sottoponendola a un test di cessione
che utilizzi come eluente acqua deionizzata satura di CO;. I parametri da controllare
sull'eluato sono quelli della Tabella 2 con i relativi valori di concentrazione limite
riportati. I dati cosi ottenuti andranno utilizzati ai fini della valutadone del rischio
sanitario sitospecifico. Per [ composti organici definibili "volatili" le analisi
andranno effettuate sul tal quale e riferite al peso secco unicamente della frazione
analizzata. "

Il |



b) Tabella 2 "Valori di concentrazione limite accettabili nelle acque sotterranee'.
Anche tale tabella contiene alcuni errori: :

»  Per quanto attiene la Voce "Alifatici clorurati cancerogeni” anche in guesto caso
vengono riportati 1 quattro composti sopraelencati che invece non sono classificati
attualmente "cancerogeni” dalla Unione europea, e precisamente: J1,2-
Dicloropropano (Nocivo per inalazione e ingestione); 1,1.2-Tricloroetano (Nocivo
per inalazione, contatto con la pelle e per ingestione); 1.2.3-Tricloropropano
(Nocive per .inalazione, contatto con la pelle e per 'ingestione); 1.1,2,2.-
tetracloroetano (Molto Tossico per inalazione e contatto con la pelle) . Pertanto
essi andrebbero piti correttamente spostati sotto la voce "Alifatici clorurati non
cancerogeni”, mantenendo per ciascuno dei quattro la stessa concentrazione limite
oggi presente nella stessa Tabella 2. - '

'a  Si evidenzia che alle premesse della Tabella 2 non viene citata la frase "Per le
- sostanze non indicate in tabella si adottano i valori di concentrazione limite
accetiabili riferiti ala sostanza piit affine tossicologicamente " citata alle premesse
della Tabella.1. Si ritiene che tale, frase debba essere riportata anche alle premesse
deila Tabella 2, in Guanto la tabella stessa non pud essere considerata esaustiva
come parametri ivi considerati. A '

= Si evidenzia che a parere di questo Istituto, il parametro 90 della Tabella 2, “n-
esano”, riporta una dizione errata, in quanto normalmente non viene ricercato il
parametro n-esano, bensi tale sostanza viene utilizzata normalmente per esprimere 1
risultati riferiti al parametro idrocarburi, cio€ la dizione corretta & “Idrocarburi totali
espressi come n-esano”. Inoltre per tale parametro la Tabella 2 riporta una
Concentrazione limite eccessivamente alta e non in linea con i criteri con i quali si
sono definite le Concentrazioni limite per tutti gli altri parametri della Tabella 2 '
stessa. Infatti si osserva che nella stesura della Tabella 2 dell’All. 1 del D. M. 471/99
si sono tenuti presenti i seguenti criteri per la definizione delle concentrazioni limite
ivi riportate:

- nuova normativa comunitaria in materia di acque, la quale riporta che
I’obiettivo prioritario da perseguire da parte degli Stati membri & quello di
assicurare un alto livello della qualita delle acque, al fine di garantirne tutti gh
usi legittimi; ]

- concenffazioni limite riportate nel D.Lgs152/99 per i-corpi idrici sotterranei;

- per i parametri non riportati nel D.Lgs 152/99 sopracitato si sono prese a
riferimento le concentrazioni limite riportate nel DPR 236/88 relativo- alle
acque per il consumo umano, ritenendo che quest'ultimo utilizzo debba
sempre essere garantito tra i legittimi usi delle acque sotterranee;

- in ultimo per tutti gli altri parametri presenti nella Tabella 1 dell’All1 del
D.M. 471/99 relativa alla qualita dei suoli e non considerati dalle normative
sopracitate, e pertanto comunque da ricercare anche nelle acque profonde
sottostanti 1 suoli medesimi, si & preso a riferimento quanto riportato nella
legislazione statunitense sempre per le acque destinate al consumo umano.

Da quanto sopraesposto si evince che per il parametro Idrocarburi totali la relativa
concentrazione limite debba fare riferimento al DPR 236/88, in quanto in
quest’ultimo decreto € riportata una concentrazione limite per detto parametro. Si
pejtanto, che per gli Idrocarburi totuli 1a concentrazione limite da adottare




= Nelle premesse della Tabella 2 viene affermato che “qualora la normativa di tutela
delle acque dagli inguinamenti preveda valori diversi da quelli riportati in tabella e

ne posponga nel tempo il raggiungimento secondo cadenze temporali definite, i.

valori della tabella devono considerarsi sostituiti da detti diversi valori e, in sede di
elaborazione ed approvazione dei progetti, gli interventi di bonifica devono essere
stabiliti nel riferimento a tali ultimi valori e cadenze temporgli”. Si ritiene che tale
frase generi una potenziale confusione nelle modalita di applicazione del DM
471/99, e non & coerente con 1 criterl definiti nel DM 471/99 stesso. Infatti essi
prevedono che qualora la contaminazione di un sito comporti la contaminazione
della nisorsa acque profonde, quest’ultima vada bonificata e ripristinata, nei tempi

tecnici necessari, fino al raggiungimento dei valori riportati nella Tabella 2, senza

alcuna dilazione temporale.

S

———

c) Messa in sicurezza di emergenza.

In tale paragrafo dell'Allegato 1 vengono descritte in modo oenerale Je operazioni di
messa in sicurezza di emergenza da effettuare a seguito di una constatazione di uno
stato di contaminazione del suclo e/o delle acque, finalizzate a non permettere la
diffusione degli inquinanti presenti. Tra le tipologie di interventi di messa in sicurezza
d'emergenza non vengono citate quelle relative al pompaggio delle acque di falda, ove
queste risultino inquinate. E' parere di questo Istituto che detta tipologia di intervento di
messa in sicurezza di emergenza M in quanto I'esperienza ad oggi acquisita
ha evidenziato spesso una non presa in considerazione nella fase emergenziale del
rischio di propagazione della contaminazione attraverso il "mezzo" falda, che & un

" mezzo in movimento, ancorché lento. Tale pompaggio delle acque profonde, pur

rivestendo carattere di urgenza, andrd eseguito nei tempi tecnici necessari, che non
potranno essere, ovviamente, come tutti gli interventi complessi da un punto di vista
ingegneristico, eseguiti nelle 48 ore previste per gli interventt di messa in sicurezza
d’emergenza.

ARTICOLO 4.

Al comma 2 di tale articolo viene riportato che per "ogni sostanza" i valori di
concentrazione da raggiungere con gli intervent di bonifica e ripristino ambientale sono
riferiti ai valori del fondo naturale nei casi in cui sia dimostrato che nell'intorno non
influenzato dalla contaminazione del sito i valori di concentrazione del fondo naturale
per la stessa sostanza risultano superiori a quelli indicati nell'Allegato 1. A tal proposito
si osserva che tale frase puo ingenerare notevole confusione, in quanto, di fatto, per tuttl
i parametri considerati in Tabella 1 dell'Allegato 1 del D.M. 471/99, ad eccezione dei
microinquinanti metallici, i valori di concentrazione limite ivi riportati possono essere
considerati e "valori di fondo naturale" di aree a scarsa antropizzazione, € quindi a
basso 1 lﬁl ento. Mentre per quanto riguarda i microinquinanti metallici e non
tal 1cY datd

I'alta varieta pedologica che contraddistingue le aree mediterranee ed in
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particolare modo I'Ttalia, & corretto fare riferimento ai valor del fondo naturale, che in
tale caso & di onigine geologica, e quindi "naturale', 1 quali possono variare anche
considerevolmente da area ad area (basti pensare alla presenza di Mercurio caratteristica
del Monte Amiata). Pertanto si propone di modificare la frase sopracitata nel seguente
modo: "Per i parametri riportati in Tabella 1 dell'Allegato da 1 a 16 i valori di
concentrazione da raggiungere con gli interventi di bonifica e ripristino ambientale
sono riferiti ai valori del fondo naturale nei casi in cul sia dimostrato che nell'intorno
non influenzato dalla contaminazione del sito i valori di concentrazione del fondo
naturale per la stessa sostanza risultano superiori a quelli indicati nell'Allegato 1
stesso”. :

Ai fini della valutazione di detto valore del fondo naturale per i microinquinanti
metallici sara opportuno procedere non solo alla ricerca del contenuto totale di essi nel
suolo, con un numero di campionamenti tali da permettere una trattazione’ dei dati
statisticamente significativa (almeno 10 campionamenti), ma anche alla ricerca del
contenuto eluibile, nelle varie condizioni di campo ipotizzabili, al fine di valutare

‘I’eventuale rischio sanitario connesso a detta presenza di microinquinanti metallici.

DEFINIZIONE SOSTANZE VOLATILI (VOC)
Poiché tra le sostanze elencate nella Tabella 1 dell’Allegato 1 del DM 471/99 vi sono

anche sostanze definibili “volatili” (Composti Organici -Volatili-VOC), appare
opportuno definire in modo univoco cosa debba intendersi per VOC, al fine di adottare
tutte le cautele necessarie nella fase di campionamento, affinché essa sia rappresentativa
della situazione reale. _

Mentre si ritiene importante ed estremamente utile ai fini di una corretta applicazione
del DM 471/99, 1a definizione di VOC, supportata da ampia bibliografia in merito, non
sembra possibile fornire un’altrettanta univoca definizione di “composti” organici semi
volatili (SVOC), mancando, specifica bibliografia e/o norme di riferimento.

Pertanto & parere di questo Istituto che ci si debba limitare alla definizione di VOC,
anche al fine di rendere pil snelle le procedure operative di campionamento ed analisi

" delle matrici-ambientali suolo e acquax -

Di seguito si riportano alcune definizioni di VOC riportate in letteratura e/o in norme
e/o in progetti di norme emanate a livello Comunitario ed extracomunitario.

In generale si pud affermare che la volatilitd di un composto organico viene valutata
sulla base della pressione di vapore e della costante della legge di Henry (legata alla
solubilita della sostanza). In particolare:

Direttiva 1999/13/CE del Consiglio dell’ll marzo 1999 sulla limitazione delle
emissioni di composti organici volatili dovute all’uso di solventi organici in talune
attivita e in taluni impianti:

Gazzetta Ufficiale n. L 85 del 29/03/1999

Viene definito Composto Organico Volatile (COV) qualsiasi composto organico che
zbbia a 297715 K una pressione di vapore di 0,01 KPa o superiore, oppure che abbia una
volatilj ispondente in particolari condizioni d’uso. Al fini della presente direttiva,

e
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.. organici adsorbibil”. e

la frazione di creosoto che supera il valore indicato per la pressione di vapore alla
temperatura di 293,15 K & considerata come un COV.

Ancora !'Unione Europea nel FINAL REPORT relativo allo studio sulla riduzione
potenziale dell’emissione di VOC dovita all’uso di pitture e vernici decorative per usi
professionali e non professionali, riporta 4 definizioni di VOC: . : '
A.VOC sono tutti i composti organici con una pressione di vapore superiore a 10 Pa
a 20°%; '
B.VOC sono tutti i composti organici-con un iniziale punto di ebollizione inferiore a
250° C ad 1 atm; '
C.VOC sono tutti i composti organici con un valore di “Potenziale di Creazione di
Ozono Fotochimico (POCP)”; ‘ .
‘D.VOC sono tutti 1 composti organici usati come solventi o cosolventi.

Secondo il CARB Ente Californiano di normazione, nell’ambito delle normative
sull’aria il VOC ¢ definito come un composto organico con una catena di atomi di
carbonio che di norma ¢ inferiore a 12 e che a 20° presenta una tensione di Vipore
superiore a 0,1 mmHg. : '

1’Agenzia di Protezione Ambientale Statunitense (U.S.EP.A.) — regione III nel
documento RISK — BASED CONCENTRATION TABLE: TECHNCICAL
BACKROUND INFORMATION, identifica 4 classi di inquinanti chimici nelle acque
in base alle loro proprieta fisiche; tra questi vi sono i VOC, 1 quali vengono definiti in
base alla costante di Henry. :

La costante di Henry (KH) permette di valutare la ripartizione in atmosfera. Infatti,
descrive la ripartizione di un composto organico fra la fase gassosa e la soluzione
acquosa, che & in-funzione della sua compatibiliti con ognuno dei due mezzi. Non &
altro che il rapporto tra I’abbondanza del composto nella fase gassosa (espressa
attraverso la pressione parziale) e nella fase acquosa all’equilibrio (espressa attraverso
la concentrazione molare). V

Vengono definiti VOC i composti organici con una costante di Henry maggiore di 1.93
x 107 atm * m*/moli. I rimanenti composti organici vengono definiti come “matenali

Ancora I’Agenzia di Protezione Ambientale Statunitense (U.SEP.A) con il
“Compendium of Methods for Organic Air Pollutants” di gennaio 1997, e precisamente
con i1 “Method TO15, relativo alla determinazione dei composti organici volatili,
fornisce una ulteriore definizione di VOC, e precisamente “VOC sono definiti i

. composti organici aventi una pressione di vapore maggiore di 107 Torr a 25°C e 760

mm Hg "

Dopo una disamina degli aspetti positivi per ognuna delle definizioni soprariportate, st
conclude affermando che, occorrendo una definizione univoca di VOC che comprenda
sia gli aspetti ambientali che di tossicita per l'uomo di tale classe di composti, una
possibile definizione da adottare, corretta dal punto di vista tecnico-scientifico e di
iOazione, sia quella riportata nel documento USEPA sopra citato e cio€:




“VOC sono tutt i composti organici aventi una pressione di vapore nzaggzore di 1 0‘ T

TorraZJ"C’e 760 nun Hg”

In alternativa, ove 1’applicazione di tale definizione risulti complessa o i dati non siano
di facile reperimento, si propone di adottare la seguente definizione:

“Per sostanze volatili si intendono tutti i composti organici che hanno un iniziale
punto di ebollizione inferiore a 250° C a 760 nun Hg”

Quest’ultima definizione ha il vantagglo di ricomprendere sicuramente tutti i VOC e di
essere di facile applicazione, infatti 1 punti di ebollizione delle sostanze chimiche sono

.....

IL DIRETTORE DEL LABORATORIO
DI IGIENE AMBIENTALE
(Ing G.A. Zapponi)
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OGGETTO: Decreto 25 ottabre 1999, n. 471, relativo alla messa in sicurezza,
- -bonifica e ripristino ambientale di siti inquinati.

In relazione al D.M. di cui in oggetto questo Istituto ha pitt volte affermato, sia nel corso
delle attivitd istruttorie dei progetti che nelle conferenze dei Servizi, e sia nella stesura
di propri pareri tecnici, che esso contiene alcune imprecisioni e/o errori, in particolare
per quanto attiene la definizione delle concentrazioni limite, e cid potrebbe comportare
un rischio di non corretta applicazione del D.M. con conseguente aumento del rischio

1gienico SAMitATIo connesso alla contaminazishe dei stich Inokis sempre negli- Allegati

al DM 471/99 sono contenute una serie di imprecisioni che potrebbero comportare
sempre una inesatta applicazione del DM stesso. Di seguito si riportano alcune prime
considerazioni, riservandosi in un secondo momento di proporre ulteriori parametri da
inserire nelle Tabelle 1 e 2 dell’All 1, con relative concentrazioni limite, per sostanze
oggi non ricomprese nelle stesse, ma che sono spesso riscontrabili nei siti contaminati e
che sono dotate di elevata tossicita. - ' ‘

Precisamente si osseva:

ALLEGATO 1

a) Tabella 1 "Valori di concentrazione limite accettabili nel suolo e nel sottosuolo
riferiti alla specifica destinazione d'uso" Tale Tabella contiene alcuni errori e
precisamente:;

1. Sotto la voce "Alifatici clorurati cancerogeni" sono contenute alcune sostanze non
\,{ hcatg~cancerogene” bensi "Nocive" oppure "Malto tossiche™ in base al D.M. del
!

-
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28 aprile 1997 e successivi aggiornamenti, compreso 1] ventottesimo adeguamento della
legislazione comunitaria in materia di classificazione, etichettatura ed imballaggio delle
sostanze e preparati pericolosi. Tali sostanze sono: 1.2- Dicloropropane (Nocivo per
inalazione e ingestione); 1.1.2-Tricloroetano (Nocive per inalazione, contatto con la
pelle e per ingestione); 1,2.3-Tricloropropano (Nocive per inalagione, contartto con la
pelle e per ingestione); 1,1,.2.2-tetracloroetano (Molto Tossico per inalazione e
contatto con la pelle) . Pertanto esse andrebbero pit correttamiente riportate sotto la
voce “Alifatici clorurati non cancerogeni, senza, comunque, modificare le
concentrazioni limite riportate attualmente nella Tabella 1, che appaiono coerenti con le
concentrazioni limite definite per altre sostanze con simile comportamento tossicologico
e ambientale; ad eccezione del 1,2,3-Tricloropropano per il quale si potrebbe prevedere
una concentrazione limite net suoli ad uso verde pubblico e privato e residenziale pari a
1 mg/kg, mentre per i suoli ad uso industriale e commerciale pari a 10 mg/kg, cid in
relazione alla sua attuale classificazione (non cancerogeno).

Sotto la voce "Aromatici policiclici" vi € riportata una sostanza inesistente, e
precisamente i} Dibenzo(a)pirene. 1 Dibenzopireni_sono quattro: Dibenzo(a.c)pirene;
Dibenzo(a,l)piretie- Dibenzo(ai)pirene e Dibenzo(a h)pirene. Pertanto dovrebbe essere -
cancellata la voce 31 e sostituita con le quattro sostanze soprariportate, per ciascuna
delle quali si propone una concentrazione limite di 0.1 mg/kg per i suoli ad uso verde
pubblico, privato e residenziale, e di 10 mg/kg per i suoli ad uso industriale e
commerciale.

Sotto la voce "Idrocarburi” sono ricomprese due famiglie di sostanze, in funzione del
nurnero di atomi di Carbonio. Nella definizione della prima famiglia (voce 91) andrebbe
aggiunto anche il simbolo di "uguale", e precisamente la -definizione dovrebbe essere:
“Idrocarburi lepgeri C inferiore o upuale 12". In assenza di tale modifica viene
escluso il composto con un numero di atomi di Carbonio pari a 12.

Sotto la voce "Amianto" viene riportata la dicitura "Fibre libere" , si ritiene che essa
non sia corretta in quanto la contaminazione del suolo da amianto pud avvenire anche
quando I'amianto € presente in forma legata (ccmento—amla.uto amianto inglobato in
matrici polimeriche plastiche, ecc.), a seguito di processi disgregativi. Pertanto si
propone che la voce 93 faccia riferimento semplicemente all"AMIANTO", senza
riportare tra parentesi la frase "fibre libere"; la concentrazione limite riportata

- attualmente-in-Tabella.1-appare.idonea.anche s nfenta all'amianto nelle varie forme in_

cui si puo presentare (legato o non).

Ancora alle premesse della Tabella 1 viene riportato che "In attesa della pubblicazione

dei “"Metodi Ufficiali di analisi chimica del suolo” ...... omissis........ , 1 risultati delle .
analisi effettuate sulla frazione granulometrica passante al vaglio 2 mm sono riferiti alla

totalita dei materiali secchi”. Tale frase viene spesso interpretata nel senso che il valore

di inquinante riscontrato nella frazione fine (passante al vaglio di 2 mm) viene diviso

per il peso secco della totaliti di suolo, cioé sia della frazione passante al vaglio di 2

mm e sia della frazione sopravaglio, ivi compreso lo scheletro. Cid di fatto comporta

una “diluizione” del valore realmente riscontrato nella frazione passante al vaglio di 2

mm. In un precedente parere questo Istituto (n. protocollo 000046 LA/12 del 25
gennaio 2001) aveva gia evidenziato tale aspetto affermando che la frase riportata nella

premessa della Tabella 1 andava interpretata nel semso di considerare, ai fini

dell'accertamento della contaminazione di un suoclo, unicamente la frazione

granu%ica passante al vaglio di 2 mm e di riferire i risultati delle analisi al peso

secco detta frazione granulometrica. Tale interpretazione & ovviamente



17/81,2883 11:54 ISTISAN LAB I[.A. =+ 0657225194

fome - 161, Pargr. 8 Zeoce dells Stato -V,

1

. AUSUATO C

N

NUM33?  DRa

Mod. 2200

Pw,F, 5/ AT ViALE REGINA ELENA, 299
TeLegRammE: ISTISANGROMA
TeLex: 06610071
TeLEeax: 0649387118

Ministero Ambiente e Territorio
Direttore Generale Servizio
RIBO

Dott. G. Mascazzini

Via Cristoforo Colombo, 44
00147 ROMA

ERO DELL'AMBIENTE

INIST .
M SERVIZIORi.BO.

Oggetté: ‘parcré'e'sl.ar'esso da APAT in data 10 gennaio 2003 su valori guida per Metil-
Terbutil-etere (MTBE) ¢ Piombo Tetraetile nel suolo e nelle acque sotierranec.

In relazione all’oggetto si evidenzia prioritariamente che nella nota dell’APAT del 10
gennaio c.a. (prot. N. 0449), si fa riferimento 2l procedimento di bonifica di interesse
nazionale di Napoli orientale, nel corso del quale si & reso necessario proporre valori
Jimite di concentrazione per le due sostanze in oggetto, tuttavia una volia definite dette
concentrazioni limite esse dovranno applicarsi coerentemente in tutti i siti da bonificare -
a livello nazionale, al fine di non ingenerare situazioni disomogenee.

Entrando nel merito delle considerazioni riportate nella nota dell’ APAT si osserva

quanto segue: :

o PAPAT per la definizione delle concentrazioni limite per MTBE e Piombo
Tetractile - fa riferimento unicamente a considerazioni e valutazioni effettuate
dall’ Agenzia di Protezione Ambientale statupitense (U.S.E.P.A), mentre si ritiene
che la valutazione complessiva da cffettuare ai fini della definizione della
concentrazione limite, debba far riferimento anche alle valutazioni effettuate da altri
Organi/Enti internazionali e nazionali (O.M.S; UE; Commissione Tossicologica

00767 Foma, <4 :1/0 d /03

N omale). altrettanto autorevoli-rispetto.all'U.S.EP.A. ed in particolarc preposti

alle valutazioni a carattere jgienico-sanitario. .

O Si evidenzia inoltre che il criterio riportato nel DM 471/99 afferma che al fine di
determinare le concentrazioni limite per le sostanze non elencate nell’ Allegato 1 del
DM 471/99 stesso, si dovra adottare il criterio del “tossicologicamente affine™, cioe,
ove possibile, individuare guella sostanza la cui concentrazione limite, in quanio
non riportata nel DM 471/99. Una volta individunata tale “affinita” andra assegnata
alla sostanza non elencata nel DM 471/99, la concentrazione limite della sostanza
pit affine per la guale ¢, invece, definita 1a C.L. nel DM 471/99 stesso.

Cid premesso non si condivide pienamente quanio riportato nella nota dell’APAT per
cio che conceme I'MTBE, In guanto utilizzando solo informazioni U.S.E.P.A. ¢ non
considerando il critedo del tossicologicamente affine, perviene a valutazioni meno

W
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conservative per i suoli ad uso residenzjale/verde pubblico. Quindi si conferma quanto
riportato nella nota di questo Istituto del 6/02/200] n. 57058 14/12.

Per quanto riguarda il Piombo Tetraetile questo Istituto ha gia preso in considerazione la
perplessita espressa da APAT nella sua nota del 10/01/03, in merito alle problematiche
di tipo zmalitico. Infatti nella nota del 17/12/2002 n. 049759 [A/12, si propone di alzare
lievemente il valore limite di Piombo Teiraetile nei suoli ad uso residenziale/verde
pubblico e nelle acque, rispetto a quanto propone U.S.E.P.A.

Pertanto anche per il Piombo Tetraetile questo Istituto conferma quanto espresso nel
proprio parere del 17/12/2002 n. 049759 1A/12.

Nel restare a disposizione per ogni eventuale ulteriore chiarimento, porgo distinti saluti

IL DIRETTORE DEL I ABORATQRIC
DI IGIENE AMBIENTALE
(ING. G. A. ZAPPONT)
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Oggetto : Parere sui valori guida per Metil-tertbutil-etere e Piombo tetraetile nel suolo e nelle
acque sotterranee. Procedimente per Pintervento di bonifica di interesse nazionale di Napoli
Orientale. Verbale Conferenza dei Servizi del 04/06/2002 e comunicazione alla Conferenza

dei Servizi del 10/12/2002.

Si allega la nota relativa al parere sui limiti nel suolo e nelle acque sotterranee per Metil-tertbutil-
etere e Piombo tetraetile, richiesto ad APAT nella Conferenza dei Servizi del 04/06/2002 e

comunicTo nella Conferenza dei Servizi del 10/12/2002.

Auspicando che tale parere possa favorire i programmi di indagine e risanamento del sito di
Napoli Orientale, si porgono i piii cordiali saluti. .

e : Giorgio Cesari
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Parere sui limiti nel suolo e nelle acque sotterranee per Piombo Tetraetile e MTBE

Premessa

I metodi correnti per la definizione di valori di concentrazione generici delle sostanze contaminanti per ia
qualita del suolo e delle acque sotterranee, basati su valutazioni conservative di rischio, formulano valori
guida o di screening che non sono generalmente adottati come limiti di intervento e/o obiettivi di bonifica.

A questo proposito si riportano i valori elaborati da USEPA e la precisazione fornita daTom Voltaggio,
USEPA Region 9, relativamente all’utilizzo di Preliminary Remediation Goals (PRGs) e Risk Based
Concentrations (RBCs) disponibili in forma di tabelle nei sitiinternet di USEPA Region 3,5 e 9.

.......... The development of the Preliminary Remediation Goals (PRGs) was an effort started in the early
1990’s by the Philadelphia office (Region 3) of EPA. Because cleanup values were determined by individual
site risk assessment, there was a need to develop screening levels, which if not exceeded, would allow
investigators to declare “no further action needed” at such a site and move on to more significant sites.

The danger in developing such a list was evident, since many users would not read the definitions and

.. assume that these were cleanup levels. These WERE NOT and ARE NOT cleanup leveis.. These PRGs, if
not exceeded, are’ meant to allow us to “walk-away” from the site with no further actich.’ If exceeded, it

meant that further investigation was necessary and MAY result in a need for cleanup or riot, depending on

the results of an individual site risk assessment.

Since the early 90's, two other regions of EPA have devefoped similartables................

...Regions 3, 6, and 9 have each developed screening tables that are designed to be used during the initial
step of the Superfund risk assessment process. The intended purpose of these tables is to help identify
Contaminants of Potential Concern which are, in turn, evaluated more vigorously in the Baseline Risk
Assessment. None of the values in any of the screening tables is meant to be applied as a stand-alone

clean-up goal.

I valori tabulati rappresentano pertanto uno strumento di screening che identifica i siti sui quali non sono
necessarie ulteriori valutazioni o interventi perché non presentano rischi (siti puliti). | valeri tabuiati sono
derivati con criteri conservativi e non devono essere interpretati come obiettivi di bonifica.

Tale utilizzo dei valori generici & analogo a quello adottato dai Paesi Europei con il termine diguideline
walues, screening values, intervention values, trigger values o anche soil quality standara's per il suolo.

Quanto segue in merito ai valori di concentrazione generici per MTBE e Piombo Tetraetile, & fedele a
questa interpretazione.

1. Metil-tertbutil-etere (MTBE) CAS No. 1634-04-4

1.1 Valutazione tossicologica

L.a carcinogenicita dell’MTBE non ¢ stata ancora accertata. Si riportano a questo proposito le diverse ipotesi
formulate dalle tre Regioni USEPA.

...... Some regions may adopt provisional or interim toxicity criteria that other regions either do not accept or
do not know aboutf. The regions have worked to reduce these inconsistencies and typically inform each
other of new toxicity criteria; these discrepancies are now generally expected to be minor. In the case of
MTBE, although exposure inputs vary slightly, Regions 3 and @ apply the same provisional inhalation Cancer
Slope Factor when deriving tap water and ambient air RBCs/PRGs. Region 6 does not, however, recognize
this tox;c:ty alue developed outside of U.S. EPA and, instead, relies upon peer-reviewed non-cancer criteria
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for calculating PRGs for MTBE. This accounts for the great discrepancy between screening values
developed by Region 6 for MTBE and those generated by Regions 3 and 9.

I parametri tossicologici adottati daile regioni USEPA perI'MTBE sono i seguenti:
Parametri di tossicita dell’ MTBE
Sfo 1/(mglkg-d) RfDo (mg/kg-d) Sii 1/(mg/kg-d) RFDi (mg/kg-d)

3.3E-03 (NCEA) 8.6E-01 3.5E-04 (NCEA) 8.6E-01 (IRIS)
' (estrapolato /RIS)

4.0E-03 (altro)

La Regione 6 non tiene conto del potenziale cancerogeno perché non riportato da RIS,
1.2 Percorsi e vie di esposizione considerati nel caso generico

Per la stima del valore di screening per la 'tap water' si considera l'ingestione di acqua potabile e I'inalazione
di volatili per 'MTBE che & considerato un VOC.
Per la stima dei valori di screening del suolo vengono considerate l'inalazione, l'ingestiore ed it contatio

T dermics, T S0 T :
La Regione 3 considera solo I'ingestione di suolo.

1.3 PRG, RBC del’MTBE nel suolo ed acque sotlerranee

La derivazione dei PRG ed RBC per il suolo e per le acque adibite al consumo domestico risulta diversa per
le tre regioni USEPA, in base alla considerazione o meno del potenziale cancerogenodelMTBE e dei

percorsi considerati nelle valutazioni di screening.

TAP WATER AMBIENT AIR RESIDENTIAL SOIL INDUSTRIAL SOIL
Region 3 2.6 ug/L. 1.6 ug/m3 160 mg/kg 1400 my/kg
Region 6 20 ug/L 3100 ug/m3 none . none
Region 9 13 ug/l 19 ug/m3 62 mg/kg 160 mg’kg

l valore pill conservativo ottenuto per la tap water dalla Regione 3, & dovuto af valore del potenziale
cancerogeno adottato, mentre il valore meno conservativo ottenuto per la tap water dalia Regione 6 & dovuto

al non riconoscimento de! potere cancerogeno dell MTBE.

1.4 Parametri chimico-fisici dell'MTBE da dati USEPA

Mw H Koc Dair Dwat Sol Vapor P
(g/mole) ml/g cm2/s cm2/s mg/l mm Hg
85 2.4F-2 6 8.0E-2 1.0E-5 1.5E+5 248

2. Piombo tetraetile (PbTel) CAS No. 78-00-2

2.1 Valutazione tossicologica

Il PbTel non ¢ classificato come sostanza cancerogena. | parametri di tossicita disponibili sono i seguenti:

Parametri tossicologici di PbTel
RfDo (mg/kg-day) Skin abs.soils
1.00E-07 (IRIS) 0.1
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La RfDo di PbTel & condivisa da Region 3,6,9. Non & considerato un VOC. Le Region 9 e 6 riportano anche
il fattore di adsorbimento dermico.

2.2 Percorsi e vie di esposizione considerati nel caso generico

Per la stima della RBC della tap water' le Regioni 3,6 e 9 considerano solo l'ingestione c¢i acqua poiché
I'inalazione di vapori da PbTel & trascurabile non essendo considerato un VOC (MW>200 g/mole).

La Region 3 per le RBC del suoclo ad uso residenziale e industriale, considera solamente l'esposizione
all'ingestione di suolo. Non & considerato il contatto dermico.

Le Region 6 €9 per il PRG del suolo considerano l'ingestione ed il contatto dermico.

2.3 PRG, RBC del PbTel nel suolo ed acque sotterranes

I valori di screening elaborati da USEPA per ilPbTel sono i seguenti

TAP WATER AMBIENT AIR RESIDENTIAL SOIL INDUSTRIAL SOIL -
Region 3 0.0037 ug/L 3.7E-4 ug/m3 0.008 mg/kg 0.2 mg/kg B B
- Region 6... ... 0.0037 ug/L., moneT et 0006 mgikg T 0.063 mglkg (out); 5 miglkg (-
Region 8~  0.0037 ugh. none 0.006 mg/kg 0.062 mg/kg

3. Conclusioni
Sulla base dell'analisi dei dati USEPA , si possono trarre le seguenti conclusioni:

Per I'MTBE i valori di screening nella tap water (rubinetto) variano da 2.6 ug/l a 20 ug/l in
considerazione del potenziale cancerogeno o0 meno della sostanza.

I valori di screening dell' MTBE per il suolo ad uso residenziale variano da 62 mg/kg a 160 mg/kg e da
160 a 1400 mg/kg per I'uso industriale, in considerazione anche dei diversi percorsi di esposizione
considerati nel modello generico dalle diverse regioni USEPA.

Per il PbTel il valore di screening nella tap water & omogeneo: 0.0037 ug/L.

I valori di screening di PbTel nel suolo variano da 0.006 mg/kg a 0.008 mg/kg per I'uso residenziale e da
0.062mg/kg a 0.2 mg/kg per I'uso industriale. Nell'uso industriale il valore pili elevato considera come
recettore un {avoratore indoor.

I valori pil alti stimati dalla Region 3 per MTBE e PbTel sono dovuti afla considerazione della sola

ingestione di suolo nella stima delle RBC.

Il modello di esposizione generico adottato dall'APAT per la formulazione dei LAG (limiti di accettabilita
generici-valori di screening) per il suolo considera la coesistenza di tutte le vie di esposizione ed il valore
di rischio accettabile incrementale di tumore nel corso della vita TR= 10° (valore pit frequentemente
adottato nella UE), mentre USEPA adotta per i valori di screening TR = 10°% | LAG per MTBE e PbTel
non sono disponibili nel database del software ROME.

La formulazione di valori di screening e la possibilita di condurre I'analisi di rischio sito-specifica per
I'MTBE impone una decisione circa le proprieta tossicologiche della sostanza. Per il PbTel le Regioni
USEPA non forniscono i parametri chimico-fisici.

In attesa della elaborazione valori di screening coerenti con il modello di esposizione generico e con il
metodo di analisi di rischio dei siti contaminati in uso nel nostro paese, si suggerisce di adottare
provvisoriamente per MTBE una delile tre formulazioni USEPA, rendendo note le ipotesi di base.

In particolare si suggerisce per MTBE di adottare il criterio di screening della Regiorie 9:

TAP WATER RESIDENTIAL SOIL INDUSTRIAL SOIL

Region 9 13 ug/k. 62 mg/kg 160 mg/kg

sottoline;!ndo ch fiy valore di screening per la ‘tap water' si riferisce alla qualitad dell'acqua per uso
residenziale (dofiegti¢o) e che i valori oltenuti, guidati dal potenziale cancerogeno per inalazione ed
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ingestione SFo ed Sfi, derivano dalla considerazione dell'insieme dei seguenti parametri tossicologici per
MTBE:

Sfo 1/(mg/kg-d) RfDo {mg/kg-d) Sfi 1/{mg/kg-d) RFEDI {(mg/kg-d)
3.3E-03 (NCEA) 8.6E-01 3.5E-04 (NCEA) 8.6E-01 (IRIS)

| (estrapolato /R/S)

Per il PbTel, anche se il valore di screening 0.0037 ug/L.nella ‘tap water’ & omogene:o per le Regioni
USEPA, si ritiene di doverne accertare il limite di rilevabilita ed il metodo di analisi, prima di suggerirne

l'adozione,

Riferimenti

http://www.epa.gov/reg3hwmd/risk/index.htm
T http/ww ".épé:gbi//:eal‘thirS/Spcf:’réra;éfpd-ﬂféc.‘éé-ﬁi;htm"A' S

http://www.epa.gov/regionOQ/waste/sfund/prg/index.htm
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Oggetto: Richiesta di parere in relazione a “verifica analitica sulla presenza nei suoli di

idrocarburi pesanti”.

In relazione alla richiesta in oggetto e facendo seguito a una prima risposta di
questo Laboratorio (n. 37936/L.A-12 del 5/8/2003), si comunica che il 28 ottobre u.s. & - -
stata convocata una riunione cui hanno partecipato rappresentanti di ARPA provinciali
(che, secondo quanto risultava a questo Laboratorio, avevano espresso a vario titolo
interesse alla problematica) oltre a una rappresentante del’APAT. Nel corso di tale
riunione sono stati discussi i metodi disponibili per la determinazione sia del parametro
“Idrocarburi pesanti C > 127, di cui alla Vostra richiesta, sia dell’altro parametro ad
esso associato “Idrocarburi leggeri C < 127 (DM 471/1999, Allegato 1, Tabella 1).

" Sulla base di quanto convenuto in tale riunione, si osserva quanto segue.

Idrocarburi pesanti C > 12
e Non risulta possibile identificare un metodo analitico in grado di determinare con

specificita e selettivita tale parametro. In particolare, la determinazione gravimetrica
degli idrocarburi previa estrazione con solvente tende a fornire risultati inaccurati e
imprecisi mentre Ja determinazione gascromatografica presenta alcune difficolta che
rendono poco confrontabili i risultati ottenuti da diversi laboratori e/o su diversi suoli
contaminati (in particolare: scelta dell’intervallo entro cui dosare 1 singoli picchi o
gruppi di picchi o ’eventuale ‘gobba’; scelta dell’idoneo standard di riferimento).

« Al momento. in attesa di una revisione normativa della definizione dei parametri

relativi agli idrocarburi, la soluzione pit idonea sembra essere quella di adottare il

Metodo 1SO/TR 11046 (Soil quality -- Determination of mineral oil content — Method




by infrared spectrometry. and gas chromatographic method. 1SO Technical Report,
1994). Cosi facendo, si assume che per “idrocarburi pesanti C > 12” debba intendersl
convenzionalmente cid che si determina con il metodo ISO/TR 11046. Tale procedura
- consente  di determinare la concentrazione di una  classe di composti
- approssimativamente assimilabile al parametro in questione, con apparecchiature:
. comunemente in uso nei laboraton preposti a tali controlli, e con una metodica standard
gia validata a livello internazionale € impiegata con risultati soddisfacenti in moltl
laboratori regionali. L S .

e I Metodo ISO/TR 11046 si basa sull’estrazione del campione con 1,1,2-tricloro-
1.2, 2-trifluorcetano  (Freon-1 13), - purificazione mediante Florsil (o prodotto
equivaienie) o ©SSIGO Jd’alluminic, analisi mediante spettrofotometria IR (sia
convenzionale che a Trasformata di Fourier) o mediante gascromatografia. Per quanto
detto sopra in merito alle difficolta legate alla scelta dello standard gascromatografico di
riferimento, si ritiene preferibile 1'uso della spettrofotometria. La scelta della tecnica
gascromatografica ¢ legata alla possibilita di disporre, come standard di riferimento, del
prodotto che ha originato la contaminazione del suolo, o di un prodotto ad esso
equivalente. Nel caso si ritenesse di dover ricorrere a tale tecnica analitica, si
raccomanda di porre attenzione alla valutazione del bleeding della colonna (sez. 8.5.3
del Metodo) e di integrare I’area totale ad iniziare dal tempo di ritenzione del n-alcano
Cy3 (in luogo di Cro, sez. 8.5.4 del Metodo). = ‘ .

e In ogni casu, 1aualisi Geve L30T condottn sulla Fazione granulometrica del
prodotto secco (essiccato all’aria o in stufa a 40°C), macinato e passante al vaglio 2
mm. '

Jdrocarburi leggeri C < 12 , ,

e In relazione al problema della famiglia in cui includere gli idrocarburi con C = 12, si
ribadisce quanto gia osservato in un precedente parere di questo Laboratorio al
Ministero dell’Ambiente (n. 024711 1A/12 del 25/7/2002): essi andrebbero inclusi nel
parametro “Idrocarburi leggeri” che dunque dovrebbe essere “C<12”

e« Anche per questo parametro non c’e un metodo capace di determinare
contemporaneamente tutti 1 possibili composti fino a Ci, a causa soprattutto dell’ampio
intervallo dei punti di ebollizione all’interno della famiglia. Si ritiene, al momento, che
la procedura seguente consenta di determinare una classe di composti guanto piu vicina
possibile al parametro in questione, evitando al contempo perdite significative di
composti rilevanti per la loro tossicita.

« La procedura consiste schematicamente delle seguenti fasi: prelievo del campione -
con eliminazione sul campo della frazione piu grossolana, essiccazione del campione
con solfato sodico anidro, estrazione in ultrasuoni a temperatura ambiente con 1,1.2-
tricloro-1,2.2-trifluoroetano (Freon-113) o diclorometano (si raccomanda di venficare
che le condizioni scelte - numero e durata delle estrazioni - consentano |’efficienza di
recupero migliore ottenibile), eventuale purificazione mediante Florisil (o prodotto
equivalente), analisi in GC/MS con il metodo dello standard esterno. Come standard
esterno viene impiegata una miscela di alcani lineari fino a Ciz: 2l fini del calcolo della
concentrazione, le aree di tuttl 1 picchi identificati come idrocarburi con C = n vengono
sommate e riferite all’area del corrispondente alcano lineare C,Hans» della miscela
standard. I1 risultato viene riferito al peso secco del campione.

O B



Si precisa ~ che  I'1,1,2-tricloro-1,2.2 -trifluoroetano  risulta . attualmente
.conuncrczahzzablle se viene 1mpleoato per I’ ana1151 dei suoli.

Lo IL DIRETTORE DEL LABORATORIO
e | i DI IGIENE AMBIENTALE
T ey (ING. G. A. ZAPPONI)
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- Oggetto: STOPPANI S.p.A. Cogoleto. Piano di Caratterizzazione
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P

~—In relazione alle metodiche analitiche per la ricerca del Cromo esavalente
@ ell’ambito della bonifica del sito in oggetto, si osserva quanto di seguito.
Questo Istituto rende noto che ha avviato una specifica ricerca in relazione alla

speciazione del Cromo esavalente su campioni solidi .
A tal proposito si osserva che le metodiche maggiormente utilizzate a livello

nazionale ed internazionale sono:

lraddizta,

N

-2e%

— metodo IRSA (estrazione acida con H, SOy )
— metodo con estrazione in acqua per Cr®* solubile

— metodo U.S.E.P.A. ( estrazione alcalina)

ISTITUTO POLIGRAFICO E ZECCA DELLO 4TATO - 8.

Al momento la sperimentazione & rivolta agli ultimi due metodi che sembrano

fornire delle garanzie migliori in termini di efficienza di estra.zmne
Data I, mplezza del range delle concentrazioni di Cr’" riscontrate nel sito in

oggetto ( a circa 1 g/kg a circa 3000 mg/Kg), presumibilmente ’applicazione di



una unica metodica non pud soddisfare le esigenze di sensibilita e riproducibilita
richieste. :

Attualmente, quindi presso i laboratori di Reparto di Igiene del Suolo, si sta
sperimentando I’applicazione di pill metodiche, sia come metodica estrattiva che
come metodica di determinazione analitica strumentale (Spettrofotometria UV-
VISIBILE, Assorbimento Atomico con Fornetto di Grafite, Cromotograﬁa Ionica e
I.CP.-A.E.S) sia su campioni a concentrazione nota, preparati in laboratorio, e sia su

campioni reali.

Tale sperimentazione richiedera un periodo minimo di 60 giorni, al termine del
quale verra prontamente riferito dei risultati ottenuti.
A seguito di cio, date le difficoltd analitiche ad oggi riscontrate, si ritiene
“opportuno effettuare una intercalibrazioae tra i lavoratori a vario titolo coinvolti nella
determinazione del Cr®", al fine di validare i dati ottenuti.
Questo Istituto si dichiara disponibile ad effettuare il procedimento di
intercalibrazione tra i vari laboratori e quanto altro venga ritenuto necessario al fine
di pervenire ad una corretta caratterizzazione del sito in oggetto.

IL DIRETTORE DEL LABORATORIO
DI IGIENE AMBIENTALE
(Ing. G. A. Zapponi)

————— . — ‘
\
\
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BIVIERE DI GELA

pegloNEsicilaNa  RISERVA NATURALE ORIENTATA
ASSESSORATO TERRITORIOE AMSIEWTE () 2 98/81 e L.R.14/88 e s.m. - D_A.n. 585/97 e 5.m.D.D. del 28/12/2004)

Prot.uscita n.1131 del 03/08/05

Al Direttore Generale

Dott. Gianfranco MAscazzini
Ministero dellAmbiente e della
Tutela del Territorio

MINISTERG DELLAMBIENTE € DELLA TUFELA DEL YERRITORIO

DIREZIONE GENERALE PER LA QUALITA DELLA VTA Direzione per la Qualita della Vita
- & AGO. Al Direttore Generale
-8 2““5 Dott. Sergio Marino

Profocoll 462.2?@1 \/j N DellARPA SICILIA
rotocolio n®7 LOLeL fINELN [ S, :

Oggetto: Approvazione Piano di Caratterizzazione del Sito di Bonifica Nazionale Biviere di
Gela ai sensi della L.R. 98/81, 14/88 piu s.m. e ai sensi dell’art.5 del D.P.R 357/97 e s.s.m.

PREMESSO che tutta Varea del Golfo di Gela, compreso la fascia marina, & stata
individuata come IBA (Important Bird Area) 166 dal Ministero dellAmbiente e che la
stessa ha importanza mondiale ed internazionale per ia tutela di alcune specie a rischio di
estinzione;

PREMESSO che I'Area del Biviere ha una importanza strategica internazionale per ia
conservazione di specie ed habitat ;

PREMESSO che la Zona umida del Biviere si trova lungo una importante rotta migratoria
dell'avifauna acquatica che dal nord Africa si sposta verso il nord Europa e che la stessa &

stata individuata come Zona Umida di Importanza internazionale secondo la convenzione
di RAMSAR (DPR

VISTO
il DM 471/99 prevede anche il ripristino ambientale delle aree sottoposte a Bonifica;

VISTA

la L.R. n. 98/81 e la L. 14/88 in materia di Parchi e Riserve Naturali

VISTO

il D. A. n. 585/97 di istituzione della Riserva Naturale Orientata Biviere di Gela e relativo
regolamento di attuazione;

BIVIERE

D| SELA
ﬂ EQVA
ORIIAR'ATA

LIPU- Ente Gestare Riserva Naturale Orientata Biviere di Gela- (D.A. n. 585/97)
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BIVIERE DI GELA |

ReGloNE Siciliana  RISERVA NATURALE ORIENTATA -
HSSESSORIO TERRTOROE NMBINE () 2 08/81 o | . 14/88 € 5.m. - D.A.n. 585/97 e s.m.D.D. del 28/12/2004) ENTE GESTORE
VISTO

i D. D. G. n. 638/44 del 07/09/01 in materia di deleghe agli Enti Gestori delle Riserve;

VISTO
Il D.D. Dell’Assessorato al Territorio Ambiente del 28/12/2004;

CONSlDERA'I:A la direttiva habitat 92/93/CEE;

VISTA la direttiva 79/409/CEE;

VISTO il DPR n°® 357/97,;
VISTO il DPR n° 120/03;
VISTO V'art. 5 del DPR 357/97 e s.m.i.

VISTO che la L n°152/99 individua come siti sensibili tutte le Zone Umide Di importanza
internazionale RAMSAR;

CONSIDERATO che il piano di Caratterizzazione presentato Dal’ARPA SICILIA al
Ministro DelfAmbiente e della Tutela del Territorio il 12/05/05 (prot. N. 9659/QdV/Di) ed
inviato al’Ente Gestore della Riserva del Biviere come indicato nella Conferenza di Servizi
precedente & stato esaminato;

RITENUTO insufficiente e carente in alcune parti si chiede un integrazione secondo le
seguenti osservazioni al fine di poter procedere all’autorizzazione.

OSSERVAZIONI AL PROTOCOLLO PER L’ESECUZIONE DEGLI INTERVENTI DI

CARATTERIZZAZIONE DEL SITO “BIVIERE GELA”

Premesso che PARPA SICILIA ha realizzato il piano proposto basandosi
esclusivamente sugli studi effettuati dail’Aquater su incarico della GREENSTREAM
che ha realizzato un piano di gestione deil’area SIC-ZPS del sito ITA050001 Biviere
Macconi di Gela e che la stessa societa non ha esteso le ricerche ambientali agli
inquinanti di provenienza industriale ne & stato considerato che P’area del bacino del
Biviere & posta nell’area di ricaduta dei fumi dello stabilimento industriale.

BIVIERE

/ Dt GELA
il gsau
MATURALE
/ éQ @1/\ ORIBNTATA

LIPlJ- Ente Gestore Riserva Naturale Orientata Biviere di Gela- (D.A. n. 585/97)
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BIVIERE DI GELA

REGIONE SICILIANA RISERVA NATURALE ORIENTATA R
ASSESSORKTOTERAITORO EMIENTE ) & 98/81 o | R, 14/88 e s.m. - D.A.n. 585/97 o s.m.D.D. del 28/12/2004) ENTE GESTORE
Successivamente |'Universita degli Studi di Palermo, Dipartimento di Chimica della
Terra ed Applicazioni Alle Georisorse E Ai Rischi Naturali ha effettuato un
monitoraggio sull’area del Biviere. li lavoro durato

Due anni ha il titolo “ ldrogeochimica Del Lago Biviere di Gela” e viene allegato alla
presente.

in tale monitoraggio & stata rilevata presenza di Vanadio ed Selenio all’interno del
Biviere. Inoltre la Legambiente ha Presentato un dossier: "La chimera delle
bonifiche — il caso Gela" II ritardo delle bonifiche, gli allarmi epidemiologici, le
contaminazioni.

Denunciata |4 presenza di discariche “tombate” di rifiuti tossici e il rischio Ecomafia

Pertanto le successive osservazioni tengono conto di tutto il contesto dell’area e
sono necessarie ed essenziali per Papprovazione del piano.

OPERAZIONI DI PRELIEVO

Le operazioni di prelievo e di analisi dei campioni per quanto riguarda la
caratterizzazione dei siti inquinati sono regolamentate dall'allegato 2 del DM
471/99.

Dall'analisi della mappa di campionamento, si evince che Ie operazioni di
caratterizzazione interesseranno soltanto l'area relativa al sito “BiVIERE GELA”
perimetrata nel piano di bonifica.

L’indagine di caratterizzazione & limitata soltanto al sito perimetrato e non viene

estesa allambiente circostante da questo influenzato. Cid in contrasto a quanto

previsto nell'allegato 4 del DM 471/99, relativo al piano di investigazione iniziale
dove, viene esplicitamente affermato che “la scelta dellarea oggetto
dell'investigazione deve comprendere il sito inquinato ed una porzione di termitorio

esterna definita, sulla base del modello concettuale del sito, in funzione della

mobilita degli inquinanti nelle matrici ambientali interessate, delle caratteristiche
idrogeologiche e meteoclimatiche del territorio e delle possibili vie di esposizione
per i bersagli della contaminazione”.

Pertanto l'indagine di caratterizzazione, cosi come previsto, deve estendersi anche
alle aree limitrofe al sito.

Per quanto riguarda il campionamento, I'allegato 2 del DM 471/99, prevede che per
ogni matrice investigata “a scelfa della localizzazione dei punti puo essere
effettuata sulla base di un criterio di tipo casuale o statistico, ad esempio
campionamento sulla base di una griglia predefinita”.

/ SIVIERE
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} LIPU- Ente Gestore Riserva Naturale Orientata Biviere di Gela- (D.A. n. 585/97)
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BIVIERE DI GELA

REGIONE SICILIANA RISERVA NATURALE ORIENTATA Lo
RSO TERTOROENENTE () 2 08/81 ¢ | R.14/88 & 5.m. - D.A.n. 585/97 e 5.m.D.D. del 28/12/2004) ENTE GESTORE
{l piano di campionamento proposto dal’ARPA non appare rappresentativo poiché,

effettua it monitoraggio, non sulla base di una griglia ad esempio, ma concentrando
le indagini soltanto sul perimetro del lago. Quest'ultimo & formato da sedimenti
recenti e pertanto meno rappresentativi dei livello d’inquinamento deil'area.

Pur sapendo che il campionamento nel monitoraggio iniziale, non si pud ipotizzare
con criteri e metodi rigidamente statistici, si ritiene comunque insufficiente e
pertanto i punti di campionamento vanno estesi e distribuiti meglio, anche al
centro del lago, ai relativi sedimenti e alle zone limitrofe. In Particolare si
chiede che lindagine in considerazione dei suoli permeabili e relativa
corrispondenza delle falde freatiche, e degli altri siti inquinati venga estesa a
sud del Biviere fino alla parte marina, ad ovest fino alla zona industriale, a
nord ovest fino alla discarica CIPOLLA (sottoposta a bonifica) a nord ed nord-
est a tutto il bacino del torrente Ficuzza, Torrente Monacella ed it Fiume Dirillo

tutti corsi d’acqua immissari del L. Biviere.

BWVIERE

“I?IP

Ente Gestore Riserva Naturale Orzentata Biviere di Gela- (D.A. n. 58 5/97)
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BIVIERE DI GELA

REGIONE SICILIANA RISERVA NATURALE ORIENTATA
ASSESSORATO TERRITORO EAMBIENTE 1 b 98/84 o | R 14/88 @ s.m. - D.A.n. 585/97 e s.m.D.D. del 28/12/2004) ENTE GESTORE

Il delicato contesto idrogeologico del Biviere
Nel contesto dei siti contamlnatu

m X Altre aree sottoposte Legenda
b | . R
abonificanazionale — ¢ smplesso argilloso-limoso lacustre
(Permeabilita bassa)
] Complesso alluvionale

Discariche fifiuti fpags s L
industriali {Permeabilita variabile)

denunciati da . . "
Leganibiente fuori (] Complesso sabbioso e sabbioso-argilloso

dai siti di bonitica (Permeabilita da alta a medio bassa)
o _
nasonate Complesso marnoso argilloso

(Impermeabile)
B Complesso delia serie evaporitica.
Piano ( molto permeabile)
Caratterizzazione ]
puiersci etla 3 Complesso argilloso marnoso
(impermeabile)

® |imite del Bacino idrografico F. Ficuzza
@ Rifiuti industriali L. R
intemo delsio * Limite del sottobacino idrografico Torrente Valle Torta
el Biviere \ |sopiezometriche (equiodistanza 10 metri)

ﬁzu Vza Vencua n4l - 93()12 Gela(C [) tel. ())33/97(031 /’u\ 0933/90!36( E-muail:
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REGIONE SICILIANA RISERVA NATURALE ORIENTATA

ASSESSORATO TERRITORIO E AMBIENTE

BIVIERE DI GELA

(L.R.98/81 e L.R.14/88 ¢ s.m. - D.A.n. 585/97 e .m.D.D. del 28/12/2004) ENTE GESTORE

OPERAZIONI DI PRELIEVO E FORMAZIONE DEL CAMPIONE IN
CORRISPONDENZA DI TRINCEE EFFETTUATE CON ESCAVATORE

Non si comprende il motivo per cui le operazioni di campionamento del suolo,
limitate soltanto al perimetro del lago e allarea di bonifica, debbano essere
effettuate mediante trincee realizzate con escavatore meccanico. Un’operazione
chiaramente impattante per una riserva naturale e facilmente sostituibile con |l
metodo del carotaggio che, limita la movimentazione e il mescolamento del
terreno oltre alla dispersione di composti volatili che, potrebbero allontanarsi
durante le operazioni di scavo.

Inoltre i campionamenti devono essere effettuati con il metodo della griglia, al fine di
avere la massima rappresentativita possibile estendendo l'indagine anche alle zone

limitrofe al sito, al fine di valutare gli effetti di questo sullambiente circostante.

MODALITA’ DI CAMPIONAMENTO DELLE ACQUE SUPERFICIALI

| campionamenti dell'acqua del lago appaiono non rappresentativi e non sufficienti,

in quanto limitati a soli 2 campioni. Pertanto & necessario effettuare piu

campionamenti secondo il criterio della griglia.

Per le acque superficiali, e quindi i laghi, l'allegato 2 del DM 471/99 afferma che: il
campionamento deve essere operato secondo la disposizione a “transetto”, con tre
transetti (a monte, a valle e mediano)... e con almeno tre prelievi verticali per ogni
punto.

Di tale procedura, nel protocollo del piano di caratterizzazione proposto dallARPA
non vi & traccia, anche se si accenna qualcosa a pag. 360. Si prevede soltanto
l'immersione della bottiglia a pelo libero del’acqua. Una modalita di prelievo non

prevista e chiaramente non rappresentativa.

BIVIERE
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_ Ente Gestore Riserva Naturale Orientata Biviere di Gela- (D.A. n. 585/97)
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BIVIERE DI GELA

e
RISERVA NATURALE ORIENTATA —
(L.R.98/81 e L.R.14/88 e s.m. - D.A.n. 585/97 e 5.m.D.D. del 28/12/2004) ENTE GESTORE
e« MODALITA’ DI CAMPIONAMENTO DEI SEDIMENT!

n
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REGIONE SICILIANA

ASSESSORATO TERRITORIO E AMBIENTE

Nel progetto del’ARPA non vengono indicati nella cartografia, i punti interessati
all'analisi dei sedimenti, anche se dovrebbero corrispondere a quelli dellacqua (n°
2 punti). Si considerano comunque insufficienti a rappresentare il livello di
contaminazione. Anche In questo caso si propone un campionamento
rappresentativo con il metodo della griglia. Il campione di sedimento da
prelevare non deve limitarsi “allo strato aerobico poiché ¢ costituito da sedimento
recente” ma, appunto per questo, deve estendersi oltre i 2-5 cm proposti dal’ARPA,
al fine di valutare l'entita dell'inquinamento sedimentatosi negli anni. Proprio qui,
per vari fattori, possono verificarsi processi chimico-biologici che trasformano gl

eventuali inquinanti in composti pit 0 meno biodisponibili.

2. PARAMETR! CHIMICI DA RICERCARE
Oltre alle sostanze da ricercare proposte dallARPA si ritiene necessario estendere la

ricerca anche alle seguenti sostanze.

CAMPIONI DI ACQUA SOTTERRANEA:

- INQUINANT! INORGANICI: cianuri (CN’)

- METALLL Vanadio, legato soprattutto alla combustione del pet coke;

- IPA: considerare anche la sommatoria di Benzo(b)florantene +
benzo(K)florantene + Benzo(g,h,i)terilene + Indeno(1,2,3-c,d)pirene, con limite
di concentrazione previsto dali'allegato 1,

- DIOSSINE E FURANI: non vengono ricercati nella proposta delARPA, pertanto
considerata l'elevata pericolosita e lorigine legata alla combustione si ritiene

importante ricercare tali sostanze, anch’esse previste dall'allegato 1:

o
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- la sommatoria di organoalogenati e bromuro di metile, proposta dallARPA,

potrebbe determinare una “falsificazione” nella valutazione dei dati, in quanto il
bromuro di metile & abbondantemente utilizzato in agricoltura. L’analisi proposta
dallARPA, come sommatoria di organoalogenati e bromuro di metile, non & inoltre
prevista dailallegato 1. Quest'ultimo parla soltanto di sommatoria di
organoalogenati e, tra gli organoalogenati, non compare il bromuro di metile. E
necessario pertanto scorporare le due tipologie di analiti considerandoli
separatamente ed escludendo dalla sommatoria il bromuro di metile, da indagare a
parte.

- PCB: nella proposta dellARPA i PCB non sono stati presi in considerazione
nonostante siano contaminanti molto pericolosi e si ottengano anche dai processi di

combustione;

CAMPIONI DI ACQUA SUPERFICIALE:

- INQUINANTI INORGANICI: cianuri (CN)

-  METALLI: Vanadio (V), legato soprattutto alla combustione del pet coke, Cr(Vi)
essendo lo stato di ossidazione piu biodisponibile, Se e As;

- TEST DI ECOTOSSICITA’: non si comprende il motivo per cui dovrebbe essere
effettuato soltanto nei corsi d'acqua. Il test andrebbe effettuato anche nelle acque

del lago, maggiormente interessate dalle contaminazioni.

CAMPIONI Di TERRENO:

- INQUINANTI INORGANICI: cianuri (CN)
-  METALLLI: Vanadio, legato soprattutto alla combustione del pet coke;
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(L.R.98/81 ¢ LR.14/88 e 5.m. - D.A.n. 585/97 e 5.m.D.D. del 28/12/2004) ENTE GESTORE
DIOSSINE E FURANI: non vengono presi in considerazione, pertanto considerata

lelevata pericolosita e lorigine legata alla combustione si rittene importante
ricercare tali sostanze, anch’esse previste dail'allegato 1, come sommatoria
PCDD+PCDF e PCB.

La sommatoria di organoalogenati e bromuro di metile, proposta dallARPA,
non & prevista dallallegato 1. Questultimo parla soltanto di sommatoria di
organoalogenati e tra gli organoalogenati non compare il bromuro di metile. E
necessario anche qui, considerarli separatamente ed escludere dalla sommatoria il

bromuro di metile.

CAMPIONI DI SEDIMENTO:

METALLI: non vengono indagati il V (legato soprattutto alla combustione del pet
coke). Il Cr(Vi), (essendo lo stato di ossidazione piu biodisponibile) e il Se (legato

alla combustione di idrocarburi);

3 Discarica di idrocarburi accertata
Va realizzata una rete di sondaggi a maglia stretta nellarea circoscritta gia

individuata nell’ansa ad nord-ovest

4 Aree usate per I’'accumulo dei materiali di dragaggio del Lago

Nel Biviere tre aree anse sono state colmate negli anni settanta per il deposito dei
fanghi di dragaggio. Nelle medesime aree & possibile che siano stati scaricati altri
rifiuti o comunque terreni contaminati.

In queste aree dislocate rispettivamente a ovest del Biviere a Nord ed a est dovra
essere realizzata una maglia di sondaggi 100 X 100.

Nelfarea di colmo ad ovest del Biviere in corrispondenza della sezione di dune ad

ovest della stessa una maglia stretta per una ex cava di sabbia.
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MESSA IN SICUREZZA D’EMERGENZA

Rifiuti superficiali

La vastita del fenomeno degli abbandoni di rifiuti provenienti da attivita produttive
Agricole e non esiste e non accentua a ridursi. Onde evitare altri scarichi
specialmente vicino a corsi d’acqua che alimentano il Biviere o vicino a siti sensibili
€ necessario come misura di sicurezza d’emergenza di recintare tutte le aree
demaniali ed in prossimita dei corsi d’acqua.

Acque superficiali

Al di la dei parametri previsti dal DM 471/99 per siti destinati a fruizione pubblica la
legge 152/99 e s.s.m. stabilisce nuovi criteri per intervenire in acque inquinate in
funzione delfaspetto biologico. Il Lago Biviere essendo un area sensibile ai sensi
della stessa legge ed essendo un’area protetta finalizzata alla tutela delle
specie,compreso quelle acquatiche ed alla loro catena trofica & necessaria gia una
messa in sicurezza d'emergenza. Nel Piano di Gestione della GREEANSTREAM
erano stati individuati due criteri di interventi di cui sono stati redatti i relativi
progetti.

Creazione di due vaste aree, su zone bonificate negli anni settanta,di impianti per
la fitodepurazione e stabilizzazione dei livelli idrici e miglioramenti deile fascie
ecotonali al fine di migliorare la fitodepurazione naturale.

Connessione e alimentazione del Biviere da parte della Diga Ragoleto posta a
monte del Dirillo gestita attualmente dalla raffineria di Gela

Corsi d’acqua

Riqualificazione dei corsi d'acqua che alimentano il Biviere e Bonifica dei rifiuti
scaricati all'interno. Tutela dei demani fluviali.

Acque sotterranee

Controllo capillare delle aziende produttive poste su suoli medio ed altamente
permeabili nellarea del Bacino del Biviere per 'applicazione di quanto disposto
dalla legge 152/99 in materia di tutela di acque in aree sensibili.

Controllo dei prelievi d'acqua dalla falda su tutto il bacino del Biviere e
regolamentazione per il minimo deflusso vitale per quanto riguarda le dighe a monte
del Fiume Birillo.

Intrusione di acque marine
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SRS TERITANOEAEETE (L.R.98/81 € L.R.14/38 e s.m. - D.A.n. 585/97 e 5.m.D.D. del 28/12/2004)

ENTE GESTORE

Effettuare gli Interventi previsti per bloccare e fare regredire I'erosione marina dal
Piano di Gestione dell’area SIC-ZPS. La costa a sud del L. Biviere & la piu
imponente in Sicilia con un arretramento della costa negli ultimi cinquantenni di
oltre 200 m. per effetto di manufatti in mare aperto. In particolare Pontile per il
carico dell'area industriale costruito su fondali bassi (da 0 a 9 m. sotto il livello del
mare) per una tunghezza di km. 3 e la diga foranea posta a sud del pontile.

Il Direttore
Della Riserva Naturale
Orientata Biviere di Gela
Emilio Giudice
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Protocollo per I’applicazione dell’ossidazione chimica in-situ

Premessa

L’applicazione dell'ossidazione chimica come tecnologia di bonifica in situ & consentita solo nel
rispetto delle indicazioni della normativa nazionale e comunitaria in materia di acque, cop
particolare riferimento alla Direttiva 2000/60/CE. V

Nel riguadro sottostante, si riporta uno stralcio dell’Articolo 11 della Direttiva 2000/60/CE del
Parlamento curopeo ¢ del Consigliq, che iétitu.isce un quadro per I'azione comunitaria in materia di
acque (Gazzetta Ufficiale n. L 327 del 22/12/2000). |

In conformita a quanto riportato nella Direttiva, gli Stati membri possono autorizzare gli scanichi di

piccoli quantitativi di sostanze finalizzati al risanamento del corpo idrico, limitati al quantitativo

stfettamente necessario per le finalitd in guestione, purché tali scatichi non_comprometiano il

consezuimento degli obiettivi ambientali fissati per il corpo idrico in questione.

Appare quindi chiaro che Viniezione di rea enti chimici in un acquifero pud essere consentita, a
ppare g _ P ,

discrezione degli Stati membri, solo alle seguenti condiziond:

1) lo scopo dellintervento ¢ il risanamento del’acquifero stesso;

2) il quantitativo delle sostanze da injettave, che deve essere comunicato alle Autorita di
Controllo preposte all’approvazione dell’intervento, & quello strettamente necessario
all’obiettivo di risanamento;

3) Pimmissione nell’acquifero delle sostanze utilizzate per il risanamento non

compromette il conseguimento degli obiettivi ambientali fissati per il corpo idrico.

ey
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Occorre inolire precisare_che 1’iniezione di reagenti chimici nell’acquifero deve avvepire in

condizioni controllate allo scopo di evitare eventuali fenomeni di migrazione dei sottoprodotti

di reazione verso bersagli sensibili (ambiente marino e/o lagunare, 1aghi, finmi, ecc.).

Si ritiene che tali condizioni siano garantite dal marpinamento del Magistrato alfle Acque di

Venezia o, in attesa del completamento del medesimo, con la realizzazione di idonee barriere
fisiche.
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Articolo 11
Programma di misure
]. Per ciascun distretto idrografico o parte di distretto idrografico internazionale compreso nel

suo territorio, ciascuno Stato membro prepara un programma di misure, che tiene conto dei

risultati delle analisi prescritte dall'articolo 5. allo scopo di realizzare gli obiettivi di cui

all'articolo 4. Tali programmi di misure possono fare riferimento a misure derivanti dalla

legislazione adottata a livello nazionale e applicabili all'intero territorio di uno Stato membro.

Lo Stato membro puo eventualmente adottare misure applicabili a tutti i distretti idrografici e/o

a tutte le parti di distretti idrografici internazionali compresi nel suo terriforio.

2 Ciascun programma annovera le "misure di base" indicate al paragrafo 3 e, ove necessario,
"misure supplementari”.

3. Con lespressione "misure di base" si intendono i requisiti minimi del programma, in

particolare: -

j) divieto di scarico diretto di inquinanti nelle acque sotterranee, fatte salve le disposizioni in

appresso.

Gli Stati membri possono autorizzare la reintroduzione nella medesima falda di acque

utilizzate a scopi geotermici.

Essi possono autorizzare inoltre, a determinate condizioni:

- lintroduzione di acque contenenti sostanze derivanti da operazioni di prospezione e
estrazione di idrocarburi o attivita minerarie e l'inserimento di acque per motivi tecnici
in formazioni geologiche ‘

- da cui siano stati estraiti idrocarburi o altre sostanze o in formazioni geologiche che
per motivi naturali siano permanentemente inidonee per altri scopi. Tale inserimento
non deve comportare sostanze diverse da quelle derivanti dalle operazioni
summenzionaie, ’

- la reintroduzione di acque solterraneec estratte da riniere ¢ cave oppure di acque
associate alla :

- costruzione o alla manutenzione di opere di ingegneria civile,

- lintroduzione di gas naiurale o di gas di petrolio liquefatto (GPL) a fini di stoccaggio

in formazioni geologtche che per motivi naturali siano permanenremente inidonee per
~altri Scopc;—' e ki it s e, T

- lintroduzione di gas narurale 0 dz gas dz petrolxo hquefarro (GPL) a f ni d: sfoccagg:om

in altre formazioni geologiche ove sussista l'esigenza imprescindibile di assicurare la
fornitura di gas e ove lintroduzione eviti qualsiasi pericolo attuale o futuro di
deterioramento della qualita delle acque softerranee riceventi,

- la costruzione, le opere di ingegneria civile ¢ attivita analoghe sul o nel terreno che

vengono direttamente a contatto con le acque sotterranee. A tal fine gli Stati membri
possono determinare guali di queste attivild debbano ritenersi autorizzate, a condizione
che siano effetfuate in base alle norme vincolanti di carattere generale elaborate dallo
Stato membro in relazione a derte attivita,

- gli scarichi di piccoli quantitativi di sostanze finalizzati alla marcatura, alla
protezione o al risanamento del corpo idrico, limitati al quantitativo strettamente
necessario per le finalitd in questione, purché tali scarichi non compromettano il
conseguimento degli obiettivi ambientali fissati per il corpo idrico in questione;

: 3
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I’esecuzione di un intervento di ossidazione chimica in-situ, in presenza delle suddette condizioni

controllate, presuppone quindi I’esecuzione di test di fattibilita che consentano di:

1) determinare il quantitativo di reagenti chimici strettamente necessario all’obiettivo di

risanamento: tale quantitativo deve essere comunicato alle Autoritd di Controllo preposte
~ all’approvazione dell’intervento;,

2) individuare tutti i sottoprodotti di reazione (organici ed inorganici, in forma liquida c/o
gassosa) che dovranno essere inseriti all’interno del piano di monitoraggio dell’intervento;

3) simulare il pill possibile le condizioni di reazionc in sity;

4) valutarc il. numero pit ampio possibile di condizioni operative {eventualmente
ottimizzandolc); _

5) valutare gli eventuali effetti secondari indotti dall’intervento (ad es. acidificazione dei suoli,
modificazione aelle carattenistiche geotecniche degli stessi, ccc.) e individuame le possibili

conseguenze (ad cs: mobilizzazione di metalli pesanti, cedimenti de] terreno, ece.).

Gli obiettivi sopra descritti devono essere conseguiti, in primo luogo, mediante 1’esecuziove di
prove di fattibilita a scala di laboratorio (test “in batch”) secondo le modalitd proposte per le
seguenti tipologie di ossidanti:

- Reagente di Fenton;

- Permanganato (di Sodio o di Potassio)-

- .- ... Persolfato di.Sedio. ... .

Allo scopo di ottimizzare i parametn necessari alll’implm.entazione “full-scalc”, con paﬁicb]arc
riferimento alla stabilita dei reagenti, potra essere prevista anche ’esecuzione di prove in reattori di
maggior volume (colonna o simile). ‘

Solo dopo aver verificato I’applicabilita della tecnologia a scala di laboratorio, potra csserc prevista
I’esecuzione di test in scala pilota per 'ottimizzazione delle modalitd di iniczione dei reagenti ¢ la

verifica dei risultati della sperimentazione di faboratorio.
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Test di fattibilita per reagente di Fenton
Preparazione dei campioni

1) Prelevare un’aliquota di suolo e di acqua del sito da bonificare, con caratteristiche di
contaminazione note, sufficienti all’esccuzione dei test (vedi pu.nto’ 2). Miscelare il
campione di suolo, in modo da assicurarne I’omogeneita. Mantenere il campione di acqua

- contaminata, opportunamente conservato, in costante agitazione.

2) Prepararc una Serie di provette da 40 ml in Pirex o in materiale tale da non interferire con i
composti da trattare (in numero tale da consentire la valutazione di un numero sufficiente di
parametri). Se i composti da trattare sono volatili & necessario dotare le provette di una porta
equipaggiata con una fiala con opportuno materiale adsotbente (ad es: carboni attivi.) per la
“cattura™ dei coroposti in forma gassosa. Riempire ciascuna provetta con 10 g di terreno e
determinare il contenuto d’acqua del sito necessario a saturare la fase solida, aggiungendo al
terreno cou una pipetta 0,1 ml alla volta di acqua contaminata proveniente dal sito, fino ad
ottenere la formazione di un sottile  velo d’acqua sulla superficie della fase solida (da

accertare tramite ispezione visiva),

Aggiustamento del pH (opzionale)
" 3) A tutte le provette preparate come allo step 2, aggiungere acqua del sito nello stesso
_quantitativo (misurato nello step 2) dell’acqua utilizzata per 1a saturazione della fase solida e
su 3 campioni misurare il valore di pH; '
4) Ai 3 campioni di cut & stato misurato il pH, aggiungere con una pipetta per aliquote di 0,}
ml alla volta una “soluz'ione diluita di H,SO4, in modo da portare il pH ad un valore intomo a

3 11 controllo del raggiungimento di tale valore deve essere effettuato mis

pH per alcune ore, fino alla completa stabilizzazione;-

Aggiunta del Reagente Fenton
5) Ai campioni di cui non & stato misurato il pH, aggiungere il quantitativo di H,SO,, tale da
portare il pH ad un valore intorno a 3 (misurato allo step 4), aggiungere una soluzione di un

sale ferrico o ferroso (generaliwente solfato femico o solfate fewoso) e Oz in modo da

ottencre un valore finale di concentrazione in un range dal 5 al 20%,

Wy A
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6)

7)

Lasciar agire il reagente di Fenton ottenuto per un tempo variabile (gli intervalli di tempo da
analizzare possono essere ad cs. 30 m, lh, 2h, 6h, 12h, 24h, 48h, 72h, 7gg: i tempi piu

lunghi s riferiscono, generalmente, a soluzioni con aggiunta di stabilizzanti); durante i

- Processo e & necessario misurare la tempcratura di reazione;

Dopo aver lasciato agire j] reagente per il tempo previsto, misurare nella fase acquosa la
concentrazione di metalli pesanti presenti, allo scopo di individuare eventuali fenomeni di
mobilizzazione degli stessi; quindi estrarre i} composto organico trattato con toluene ¢ esano

(si raccomanda di agitare il campionc durante }’estrazione) ¢ analizzare 1’estraito con

GC/MS. Per I’estrazione del campione di consiglia di fare riferimento alle metodiche IRSA-

CNR (estrazionc//concen.tfa.zione//f)un'ﬁcazione//concentrazionc). St consighia di inviare

campioni ciechi ad altri laboratori per conferma dei risultati ottenuti. Il residuo di H,O, pud

essere misurato mediante metodo iodometrnico prima dell’estrazione con esano. Le analisi di

laboratorio andranno effettuatc non solo sul contaminante di interesse, ma anche su

eventuali sottoprodotti di reazione di cui & prevedibile la formazione.

Se st utilizzano chelanti (EDTA, NT4, citrato, ecc. in quantita variabili nel range ImM —
10mM), l'aggiustamento del pH non si esegue.

Per la valutazione dell’efficienza/efficacia del reagente di Fenton in condizioni reali, é
essenziale misurare il comtenuto residuc di H,0; in soluzione, in modo da velutare la
potenziale velocita di degradazione dell’ H,0; nel suolo da trattare. A tale ;vcopo puc

risultare utile l'esecuzione di test in colonna.

Test di fattibilita ber Permahgaﬁato (di Sodio o di Potassio)

Preparazione dei campioni

1)

2)

Prelevare un’aliquota di suolo e di acqua del sito da bonificare, con caratteristiche di
coptaminazione note, sufficienti all’esecuzione dei test (vedi pﬁnto 2). Miscelare il
cémpionc di suolo, in modo da assicurame 1'omogeneitd. Mantenere il campione dj acqua
contaminata, opportunamente conservato, in costante agitazione,

Preparare una scric di provette da 40 ml in Pirex o in materiale tale da non interferire con i
composti da trattare (in numero tale da consentire la valutazione di un numero sufficiente di

). Se i composti da trattare sono volatili & necessario dotare Ie provette di una porta
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equipaggiafa con una fiala con opportuno materiale adsorbente (ad es: carboni attivi.) per la

“cattura” dei composti in forma gassosa. R1cmplre ciascuna provetta con 10 g di terreno e
determinare i1 contenuto d’acqua de) sito neccssario a saturare la fase solida, aggiungendo al
tcrréno con una pipetta 0,1 ml alla volta di acqua contaminata provenicnte dal sito, fino ad
ottenere la formazione di ur sottile velo d’acqua sulla superficie della fase solida (da

acccrtare tramite ispezione visiva);

Aggiunzd‘ del Permanganato (di Sedio o di Potassio)

3)

4)

5)

Aggiungere alle provette in cui & stata saturata la fase solida, un quantitativo di soluzione

acquosa di permanganato di sodio a conccnt;azioric nota (si consiglia di partire da un set a
concentrazione elevata, ad es. 50.000 mg/l ¢ un sct a concenptrazione bassa, ad es. 50 mg/1)
pari a quello (misurato nello step 2) dell’acqua utilizzata per la saturazione della fase solida;
Lasciar agire permanganato di sodio per un tempo variabile (gli intervalli di tempo da
analizzare possono essere ad es. 30 m, 1h, 2h, 6h, 12h, 24h, 48h, 72h, 7gg); durante il

processo & necessario misurare Ia temperatura d1 reazione;

Dopo aver lasciato agire il reagente per il tewpo previsto, misurare nella fase acquosa la
concentrazione di metalli pesanti presenti, allo scopo di individuare eventuali fenomeni di
mobilizzazione deghi stessi; quindi estrarre il composto organico trattato con toluene o esano
(si raccomanda di agitare il campione durante 1’estr§zione) ¢ analizzare l’e:;tratto con

GC/MS. Per 1'estrazione del campione di consiglia di fare riferimento alle metodiche IRSA-

CNR (estrazuonc//concentranone//punﬁcazmne//concentrazwne) Si consxglxa di inviare

campioni ciechi ad altri laboratori per conferma dei risultati ottenuti. Le analisi di

laboratoric andranno effettuate non solo sul contaminante di interesse, ma anche su

eventuali sottoprodotti di reazione di cui & prevedibile la formazione.

Test di fattibilitd per Persolfato di Sodio

Preparazione dei campioni

Prelevare un’aliquota di suolo e di acqua del sito da bonificare, con caratteristiche di

conlaminazione note, sufficienti all’esecuzione dei test (vedi punto 2). Miscelare il

s
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2)

campione di suolo, in modo da assicurarne I'omogeneitd. Mantenere il campione di acqua
contaminata, opportunamente conservato, in costante agitazione.
Preparare una serie di provette da 40 ml in Pirex o in materiale tale da non interferire con i

composti da trattare (in numero tale da consentire la valutazione di un numero sufficiente di

" parametri). Se i composti da trattare sono volatili & necessario dotare Je provette di una poﬁa

equipaggiata con una fiala con opportuno materiale adsorbente (ad es: carboni attivi.) per la
“cattura” dei composti in forma gassosa. Riempire ciascuna provetta con 10 g di terreno e
determinare il contenuto d'acqua del sito necessario a saturare la fase solida, aggiungendo al
terreno con una pipetta 0,] ml alla volta di acqua contaminata proveniente dal sito, fino ad
ottenere la formazione di un sottile velo d’acqua sulla superficic della fase solida (da

accertare tramite ispezione visiva);

Aggiunta del Persolfato di Sodio

3)

4)

5)

Aggiungere alle provette in cui ¢ stata saturata la fase solida, un quantitativo di soluzione
acquosa di persolfato di sodio a concentrazione nota (si consiglia di partirc da un sct a
concentrazione elevata, ad es. 40% € un set a concenttazioné bassa, ad es. 2%) pari a quello
(misurato nello step 2) dell’acqua utilizzata per la saturazione della fase solida';

Lasciar agire permanganato di sodio per un tempo variabile (gli intervalli di tempo da
analizzare possono essere ad cs. 30 m, 1h, 2h, Gh, 121, 24h, 48h, 72h, 7gg); durante il
processo & necessario misurare la temperatura di reazione;

Dopo aver lasciato agire il reagente per il tempo previsto, misurare nella fase acquosa la
concentrazmnc dl mcta.lll pcsann prcscnll, allo scopo d1 mdmduare eventuali fenomeni di
mobxhzzazlonc degli- stcssn, qumdx estrarye i) composto orgamco trattato c con toluené o csamo

(si raccomanda di agitare il campione durante ’estrazione) e avalizzare 'estratto con

GC/MS. Per P’estrazionc del campione di consiglia di fare riferimento alle metodiche IRSA-

.CNR  (cstrazionc//concentrazione//purificazione//concentrazione). Si consiglia di inviare

campioni ciechi ad aitri laboratori per conferrna dei risultati ottenuti. Le analisi di
laboratorio andranno effettuate non solo sul contaminante di interesse, ma anche su

cventuali sottoprodotti di reazione di cui & prevedibile 1a formazione.

i nali ferrosi o ferrici aumentano notevolmente 'efMicacia. del persolfato, in terming di
organici
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Per valutare ’effettiva degradazione dei compesti organici ¢ opportuno in tntti i casi
eseguire un bilancio di massa vajutando:

- 1a massa di contaminante target nella soluzione di partenza

- la quantita di reagente introdotta nella provetta di reazione

- il residuo di contaminante target estratto dalla provetta dopo la reazione (solido

+ liquido); _
- il residuo di contaminante target captato dalla fiala a carbeni attivi (gas);
- ]a massa degli eventuali softoprodotti di reazione;

- la quantitd di CO; generata.

Riferimenti bibliografici

Per eventuaii approfondimenti si consiglia di fare riferimento al documnento: “Technical and
Regulatory Guidance for In Situ Chemical Oxidation 'of Contaminated Soil and Groundwater -
Second edition” (The Interstate Technology & Regulatory Council In Situ Chemical Oxidation
Team, Gennaio 2005). Si precisa che tale documento pud essere preso come nifetimento

esclusivamente per gli aspetti tecnici dell’ applicazione della tecnologia di ossidazione chimica in

sitw, per gli aspetti normativi ed autorizzativi si nmanda alla premessa del presente documento.

Per APAT
Ing. Laura D'Aprile

Per ISS
Dott.ssa Loredana Musmeci

Per ARPAV
Dott. Paclo Campaci
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DIREZIONE PER LA QUALITA DELLA VITA

L DIHETTO?E

Pl 49 22f0ddslon @7 i)

Alla Regione Siciliana

e p.c. A Raffineria di Gela S.p.A.

Oggetto: Danno ambientale a seguito di ulteriori ritardi amministrativi.

Si ricorda che gia con nota prot. n. 12747/QdV/DI del 24.06.05 & stato richiesto a codesta

Amministrazione lo specifico parere di merito relativamente al documento, trasmesso da Raffineria
di Gela S.p.A. all’Assessorato Regionale Territorio Ambiente e p.c. al Ministero dell’ambiente e
della tutela del territorio, relativo alla Valutazione dj incidenza su Habitat e specie del SIC ZPS ITA
0500001 Biviere ¢ Macconi di Gela del progetto di sbarramento delle aree omogenee T e V,
acquisito al prot. n. 6086/QdV/DI del 24.03.05 e costituente parte integrante del progetto definitivo
di bonifica della falda.

Nel prendere atto che ad oggi non risulta ancora acquisito il parere specifico di competenza, si

richiede a codesta Regione di volersi esprimere con urgenza in merito alla predetta Valutazione di
Incidenza in quanto ogni ulteriore ritardo determina 1’i

mpossibilita di attuare il progetto definitivo
di bonifica della falda.

Tale ritardo non pud che aggravare la situazione di criticita, derivante dalla fuoriuscita della

contaminazione dallo stabilimento verso il mare, con conseguente responsabilita di codesta

Amministrazione per I’ulteriore danno ambientale che si dovesse accertare.

AETTORE RALE) .
Doftt, Giaffr W




